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МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ

Ѳ. М.  ДОСТОЕВСКАГО.





П у б и к а  съ нетерпѣніемъ ждетъ жизнеописанія такъ недавно еще 
схороненнаго „властителя нашихъ думъ" (употребляя выраженіе излюблен­
наго Достоевскимъ поэта). Но смѣлости не хватаетъ назвать настоящимъ 
жизнеописаніемъ то, чтб можетъ образоваться отъ приведенія въ поря­
докъ имѣющагося теперь матерьяла. Слишкомъ много еще ощущается 
различныхъ пробѣловъ, пополнить которые зависитъ отъ доброй воли 
тѣхъ, кто, должно быть, считаетъ письма Достоевскаго или же свои вос­
поминанія о немъ своею частною собственностью, и тѣмъ самымъ застав­
ляетъ невольно согласиться съ словами Прудона: Іа propriété c ’est le уоі. 
Но хотя жизнеописаніе Достоевскаго еще невозможно въ своемъ настоя­
щемъ смыслѣ,— удерживать подъ спудомъ накопившійся уже матерьялъ 
было бы, въ свою очередь, со стороны его собирателей такимъ же присвое­
ніемъ себѣ общественной собственности. Пусть только публика смотритъ 
на то, чтб представляется ей на этихъ страницахъ, какъ на сводъ ма- 
терьяловъ —  не болѣе.

Задача пишущихъ эти страницы значительно облегчается тѣмъ, что 
хотя Достоевскій и не велъ постоянныхъ записокъ, но основной источ­
никъ для его жизнеописанія оставленъ намъ имъ самимъ. Онъ заклю­
чается: 1 )  въ данныхъ, продиктованныхъ имъ за нѣсколько лѣтъ до смерти 
еупругѣ своей Аннѣ Григорьевнѣ; 2 )  въ воспоминаніяхъ преимущественно 
о молодыхъ годахъ, разсѣянныхъ по „Дневнику Писателя"; 3 )  во мно­
жествѣ внѣшнихъ и внутреннихъ фактовъ сибирской жизни Достоевскаго, 
систематически изложенныхъ имъ въ „Запискахц изъ Мертваго Д ом а"; 
4:) въ кое-какихъ субъективныхъ чертахъ, разсѣянныхъ по различнымъ 
его романамъ *); наконецъ, 5 )  въ письмахъ къ различнымъ, какъ знако-

*) Преимущественно въ „Бѣлыхъ Нопахъ“, „Униженныхъ и Оскорбленныхъ^, 
„Преступленіи и Наказаніи^, „Идіотѣ“. Само собой разумѣется, что романами 
Достоевскаго, какъ источникомъ для его біогра(})іи, можно пользоваться только 
въ величайшею осторожностью. Такая осторожность соблюдена далеко не вездѣ 
въ рѣчи о Достоевскомъ проф. Булича, признавшаго за автобіографическій ма­
терьялъ даже „ЗанпсБП изъ Подполья“.
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мымъ, такъ и незнакомымъ (подъ конецъ жизни) лицамъ, письмахъ, кото­
рыя являются тѣмъ болѣе важными для біографа, что Достоевскій во­
обще не отличался въ нихъ лаконизмомъ и хотя не любилъ, но часто 
считалъ своею обязанностью ихъ писать. Матерьялъ этотъ былъ бы осо­
бенно богатъ, если бы многіе упорно не оставляли его до сихъ поръ у 
себя въ столѣ.

Дицъ, близко стоявшихъ къ Достоевскому въ ту или другую пору 
его жизни, въ живыхъ еще, слава Богу, не мало, —  но воспоминаній о 
немъ сообщено, какъ мы уже сказа.іи, не особенно много. Сверхъ того, 
чтб появилось уже въ печати (съ подписями А . П . Ми.іюкова, А . Н , Май­
кова, Н . Н . Страхова, В с. С. Соловьева, г . Масленникова и нѣк. д р .), 
имѣются въ нашемъ расноряженіи записки о дѣтствѣ Ѳ. М. Достоев­
скаго родного брата его Андрея Михайловича, воспоминанія о пребы­
ваніи его въ инженерномъ училищѣ А . И . Саве.іьева, обстоятельныя 
записки о времени до ссылки Ѳедора Михайловича въ Сибирь, доктора 
А . Е .  Ризенкамнфа *), воспоминанія С. Д . Яновскаго. Многое записано 
со словъ товарищей Ѳ. М. по такъ называемому дѣ.лу Петрашевскаго: по­
койнаго Н . А . Спѣшнева (А . Г . Достоевскою), затѣмъ Н . С. Кашкина, 
Н . А . Момбелди, А . И . Пальма и И . М. Дебу нами и доставлено намъ 
въ видѣ письменныхъ воспоминаній И . Л . Ястржемскимъ. Вотъ и все 
почти, если не считать отрывочныхъ замѣтокъ, —  не смотря на неодно­
кратныя воззванія въ печати.

При столь слабой отзывчивости лицъ, б.іизко знавшихъ покойнаго,, 
слишкомъ отзывчивыми съ другой стороны оказыва.тись нѣкоторые, знав­
шіе его очень издалека и спѣшившіе сообщить о немъ свѣдѣнія апокри­
фическаго характера. Выходило, впрочемъ, по пословицѣ: „нѣтъ худа 
безъ добра". Это заставляло того и.ти другого близкаго къ Достоевскому 
человѣка нарушать молчаніе и выступать съ печатнымъ или устнымъ- 
опроверженіемъ.
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*) Указанія на него встрѣчаются въ двухъ письмахъ Ѳедора Миханіовияа 
къ брату Михаилу Михайловичу. Такъ 27 февра.тя (1841 г.?), онъ говоритъ: „я 
ни у кого еще не бы.іъ... ни у Григоровича, ни у Ризенкампфа; а 14 февраля 
1844 г.: „Напиши, что у тебя было съ Егоромъ Рпзенкампфомъ (въ домѣ кото­
раго жилъ Михаилъ Михаиловичъ). Отецъ (т. е. Егоръ) писалъ что-то своему 
сыну. А я тебѣ въ будущемъ письмѣ напишу про моего Ризенкампфа, Алексѣя"' 
(описка вм. Александра). Но этого будущаго письма не имѣется на лицо.
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I .

Д ѣтство и учебны е  годы.

Днемъ рожденія Ѳедора Михайловича было 3 0 -е  октября, чтб же 
касается года, то самъ онъ указывалъ 1 8 2 2 -й , между тѣмъ въ нѣкото­
рыхъ некрологахъ его указанъ 1 8 2 1  г . Оказывается, что въ этомъ слу­
чаѣ, какъ и часто, память измѣнила Ѳедору Михайловичу. Запись о рож­
деніи его, по свидѣте.льству Андрея Михайловича, оказывается въ метри­
ческихъ книгахъ Московской Духовной Консисторіи за 1 8 2 1  годъ. Вотъ 
эта запись (дословно переданная Андреемъ Михайловичемъ):

я Срѣтенскаго-Сорока, Церкви Петра и Павла, чтб при бо.льницѣ 
для бѣдныхъ, тысяча восемьсотъ двадцать перваго года. Октября 3 0 -го  
дня, родился младенецъ, въ домѣ больницы для бѣдныхъ, у штабъ-ле- 
каря Михаила Андреевича Достоевскаго,— сынъ Ѳедоръ.— Молитвовалъ 
священникъ Василій Ильинъ, при немъ бы.лъ дьячекъ Герасимъ И ва­
новъ. Крещенъ мѣсяца Ноября 4-го  дня; воспріемниками были: жтабъ- 
лекарь надворный совѣтникъ Григорій Павловъ Масловичъ и княгиня 
Прасковья Тимофѣевна Козловская; московскій купецъ Ѳедоръ Тимо- 
фѣевъ Нечаевъ и купеческая жена Александра Ѳедоровна Куманина. —  
Оное крещеніе совершалъ священникъ Ильинъ съ причтомъ * ) .  “

По свѣдѣніямъ, сообщеннымъ Аннѣ Григорьевнѣ Достоевской въ 
Москвѣ 6.1ИЗКИМН родственниками Ѳ. М ., онъ родился въ правомъ фли­
гелѣ Маріинской больницы, тамъ, гдѣ теперь отдѣленіе для приходящихъ 
малолѣтнихъ. Два же года спустя послѣ его рожденія, родители его пе- 
ресели.іись въ лѣвый флигель.

Едвали не самымъ раннимъ воспоминаніемъѲ. М. было, какъ однаж­
ды няня привела его, лѣтъ около трехъ, при гостяхъ въ гостинную, 
заставила стать на ко.іѣни передъ образами и, какъ это всегда бывало на 
сонъ грядущій, прочесть молитву: „Все упованіе. Господи, на Тебя воз­
лагаю. Матерь Божія, сохрани мя подъ кровомъ Своимъ “ . Гостямъ это 
очень понравилось и они говорили, лаская его: „ахъ, какой умный маль­

*) Григ. Павл. Масловичъ, замѣчаетъ Андрей Михайловичъ, былъ мужъ 
двоюродной сестры нашей матушки; Ѳед. Тим. Нечаевъ—отецъ матушки, а Алекс. 
Ѳедоров. Куманина—родная ея сестра,—слѣдовательно все лица намъ родствен­
ныя.—Въ какихъ же отношеніяхъ къ намъ была княгиня Козловская—не знаю.— 
Вѣроятно она была одна изъ многочисленныхъ паціентокъ моего отца.
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чикъ“ ! Воспоминаніе это врѣзалось въ его память, молитву же ту онъ 
твердилъ всю жизнь и ею же напутствова.іъ ко сну своихъ собственныхъ 
дѣтей. Ѳедоръ Михайловичъ вспомина.іъ также, что держали ихъ строго 
и рано начинали учить. Его уже четырех.лѣтнимъ сажали за книжку и 
твердили: „ учись! “ , а на воздухѣ было такъ тепло, хорошо, такъ и ма­
нило въ большой и тѣнистый бо.льничный садъ! Зато когда отецъ уѣз­
жалъ на практику, мать отпускала дѣтокъ на волю.

Обратимся теперь къ воспоминаніямъ Андрея Михайловича До­
стоевскаго.

„Я. моложе, говоритъ онъ, брата Ѳ. М. на 3  года и іѴ а  мѣсяца.—  
Ежели принять во вниманіе, что два старшихъ брата мои Михаилъ и 
Ѳедоръ были отвезены отцомъ изъ Москвы въ Нетербургъ въ маѣ мѣсяцѣ 
1 8 3 7  года, когда брату Ѳедору бы.ло 1 5  лѣтъ и 7мѣсяцевъ, а мнѣ слиш­
комъ 1 2  .лѣтъ, и то, что я начинаю себя сознательно помнить съ пяти- 
лѣтняго возраста,— то и обозначится, что въ памяти у меня могло впол­
нѣ сохраниться дѣтство брата Ѳ. М. въ продолженіи семи лѣтъ. “ —

„Отецъ нашъ, сообщаетъ Андрей Михайловичъ, штабъ-лекарь Ми­
хаилъ Андреевичъ Достоевскій, по окончаніи курса медицины въ суще­
ствовавшей тогда московской Медицинской академіи въ 1 8 1 2  году, 
былъ зачис.іенъ медикомъ въ военную службу, а по окончаніи войны слу­
жилъ въ Московскомъ военномъ госпнта.лѣ. —  В ъ  1 8 1 9  году онъ же­
нился на дочери московскаго купца Ѳедора Тимофѣевпча Нечаева, Марьѣ 
Ѳедоровнѣ; а въ 1 8 2 0  году родился старшій братъ нашъ Михаи.лъ. —  
В ъ  концѣ 1 8 2 0  года отецъ переше.лъ изъ военнаго вѣдомства въ граж­
данское и поступилъ врачомъ, съ званіемъ штабъ-лекаря, въ московскую 
Маріинскую бо.льницу, гдѣ и родился братъ Ѳедоръ Михаиловичъ и всѣ 
остальныя дѣти, кромѣ послѣдней младшей сестры нашей. “

„Квартира, занимаемая отцомъ, была въ нижнемъ этажѣ. — .Сравни­
вая теперешнія помѣщенія служащихъ .лицъ въ казенныхъ квартирахъ, 
невольно обратишь вниманіе на то, что въ старину дова.лпсь эти помѣще­
нія гораздо экономнѣе. И  въ самомъ дѣлѣ: отецъ нашъ, уже семейный 
человѣкъ, имѣвшій въ то время і — 5 человѣкъ дѣтей, пользуясь штабъ- 
офицерскимъ чиномъ, —  занималъ квартиру, состоящую собственно изъ 
двухъ комнатъ, кромѣ передней и кухни. При входѣ, какъ обыкновенно, 
была передняя въ одно окно, отъ которой задняя часть отдѣлялась дов- 
чатой столярной перегородкой; образовавшаяся отъ сего полу-темная 
комнатка служила дѣтскою для двухъ старшихъ братьевъ (т. е. для 
Михаила и Ѳедора Михайловичей). —  Далѣе залъ, —  довольно помѣсти­
тельная комната о 2 -х ъ  окнахъ на улицу и 3-хъ  на чистый дворъ. —
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Потомъ гостиная въ два окна на улицу, отъ которой таковою же пере­
городкою было отдѣлено полу-свѣтлое помѣщеніе для спальни.— Вотъ и 
вся квартира. —  В ъ  послѣдствіи, когда семейство наше увеличилось, —  
прибави.ли къ квартирѣ еще одну комнату. Обстановка квартиры была 
очень скромная. Передняя съ прилегающею къ ней дѣтсКою была окра­
шена темно-перловою клеевою краскою; залъ— свѣтло-канареечною; а го­
стиная съ прилегающею спальнею —  кобальтовою. Обмеблировка была 
самая простая: въ залѣ помѣщались два ломберныхъ стола (хоть въ карты 
никогда въ семействѣ нашемъ не игра.ли), которые служили старшимъ 
братьямъ для занятій; обѣденный сто.лъ и дюжина березовыхъ стульевъ 
съ мягкими сидѣньями, обитыми зеленымъ сафьяномъ (конечно не на пру­
жинахъ). Эта зала была нашею семейною комнатою, гдѣ и учились и иг- 
ра.лп, обѣдали и пили чай. Гостиная же была нашею комнатою отдох­
новенія. —  Когда мы, дѣти, оканчивали свои уроки, то приходили въ го­
стиную, и тамъ усаживались вмѣстѣ съ родителями", (По воспомина­
ніямъ другихъ родственнжовъ, это было за круглымъ столомъ, при чемъ 
мать работала, а дѣти читали вслухъ). Самъ Ѳ. М. вспоминалъ, что 
когда начиналось шитье пли кройка, то ихъ, дѣтей, отгоняли, вслѣдствіе 
чего кройка и впослѣдствіи производила на него всегда непріятное 
дѣйствіе.

„Съ самаго моего младенчества, продолжаетъ Андрей Михайловичъ, 
какъ я начинаю вспоминать нашу дѣтскую жизнь, мнѣ рисуются слѣдую­
щіе члены семейства: отецъ, мать, старшій братъ Михаилъ, братъ Ѳе­
доръ, сестра Варвара и я .— Мною кончается, такъ сказать, первая, стар­
шая серія насъ, дѣтей. Хотя за мною и слѣдовали еще сестра Вѣра, бра'і”ь 
Николай и сестра Александра, но они были еще такъ малы, что не могли 
принимать участія ни въ нашихъ занятіяхъ, ни въ нашихъ играхъ, —  и 
жили какъ бы отдѣльною отъ насъ дѣтскою жизнію. —  Мы же четверо 
постоянно почти были вмѣстѣ, и наши интересы, наши занятія и игры 
имѣли много общаго".— (По с.ловамъ самого Ѳ. М. онъ очень любилъ въ 
дѣтствѣ „сестру Варю ", впос.тѣдствіи вышедшую замужъ за г. Каренина). 
„Упоминаю это для того, чтобы показать, что вся дѣтская жизнь двухъ 
старшихъ братьевъ, въ сказанный періодъ времени, была на моихъ гла­
захъ. Всѣ ихъ занятія, всѣ ихъ разговоры происходили при мнѣ. Они н» 
стѣснялись моимъ присутствіемъ, и развѣ только въ рѣдкихъ случаяхъ 
отгоняли меня прочь, называя своимъ хвостикомъ. Старшіе братья были 
погодки, рос.ли вмѣстѣ и были очень дружны;— дружба эта сохранилась 
до конца жизни старшаго брата. Но не смотря на эту дружбу, они были 
совершенно раз.личныхъ характеровъ. Братъ Мпхашлъ былъ и въ дѣтствѣ
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менѣе рѣзвъ, менѣе энергиченъ, менѣе горячъ въ разговорахъ, нежели 
братъ Ѳедоръ, который былъ во всѣхъ проявленіяхъ своихъ —  настоя­
щій огонь, какъ выражались наши родители.

„Говоря о нашемъ семействѣ, я не могу не упомянуть о личности, 
которая входила въ него всею своею жизнію, всѣми своими интересами. 
Это была няня Алена Фроловна.— Упоминаю объ ней не съ в;ѣ.лію пока­
зать, чтобы Аленѣ Фроловнѣ, какъ нянѣ Пушкина, можно было приписать 
какое либо вліяніе на дѣтское развитіе брата Ѳедора. Это была лич­
ность добрая, любившая насъ, —  но и то.лько. —  Она была московская 
мѣш;анка (еще не старая и довольно толстая, какъ припоминаютъ другіе) 
и не безъ важности величала себя гражданкою. —  Но, упомянувъ о ней, 
какъ объ одной изъ прислугъ нашихъ, я не могу не замѣтить, какъ до­
рого было даже впослѣдствіи воспоминаніе объ нихъ у брата Ѳ. М. Въ  
многочисленныхъ произведеніяхъ его разбросано много именъ, которыми 
называлась наша прежняя прислуга. Такъ няня у Лизы Тушиной (въ  
романѣ „Бѣсы “)  названа Аленой Фро.товной, гдѣ выводился на сцену 
староста, —  то назывался Савиномъ Макаровымъ, прикащикъ назывался 
Григорьемъ Ваентьевымъ и т. д. —  все это имена бывшихъ нашихъ го­
родскихъ и деревенскихъ с.тугъ.“

По увѣренію Андрея Михайловича, Алена Фроловна не умѣла раз­
сказывать сказки. — Это не совсѣмъ сходится съ воспоминаніями другихъ 
родственниковъ и самого Ѳедора Михайловича. Вѣроятно, Алена Фро­
ловна разсказывала сказки не такъ хорошо, какъ, напримѣръ, кормилицы. 
„Изъ всѣхъ дѣтей своихъ, продолжаетъ Андрей Михайловичъ, —  ма­
тушка кормила сама только одного старшаго брата Михаила (котораго, 
по словамъ Ѳ. М ., особенно любила), всѣхъ же прочихъ дѣтей кормили 
наемныя кормилицы. Вотъ эти-то бывшія кормилицы ежегодно (преиму­
щественно зимою) приходили къ намъ въ гости, раза по два. Приходъ 
ихъ для насъ, дѣтей, былъ настоящимъ праздникомъ. Онѣ приходили 
изъ ближайшихъ деревень, всегда на довольно долгое время, гостя у насъ 
дня по два, по три. Какъ теперь рисуется въ моихъ воспоминаніяхъ с,лѣ- 
дующая картина; однимъ зимнимъ утромъ является къ матушкѣ въ го­
стиную няня Алена Фроловна и докладываетъ: „кормилица Лукерья при­
н т а " . Мы, мальчики, вбѣгаемъ изъ за.лы въ гостиную и чуть не бьемъ 
въ ладоши отъ радости.—  „Зови ее“ , говоритъ матушка. И  вотъ яв.іяется 
лапотница Лукерья. Первымъ дѣдомъ помо.лится и поздоровается съ ма­
терью, потомъ перецадуетъ всѣхъ насъ, потомъ обдѣлитъ насъ всѣхъ де­
ревенскими гостинцами, въ видѣ лепешекъ, испеченныхъ на пахтаньѣ; но 
вслѣдъ затѣмъ удаляется опять въ кухню, —  дѣтямъ некогда, они дол­



жны утромъ заниматься. Но вотъ наступаютъ сумерки, матушка зани­
мается въ гостиной, отецъ также занятъ впискою рецептовъ въ скорбные 
листы (по больницѣ), которые ежедневно приносились ему массами, а мы, 
дѣти, ожидаемъ уже въ темной неосвѣш;енной залѣ прихода кормилицы. 
Она является, усаживаемся всѣ въ темнотѣ на стульяхъ, и тутъ-то нами­
нается разсказываніе сказокъ. Это удово.тьствіе продо.лжалось часа по три, 
по четыре; разсказы передавались почти шопотомъ, чтобы не мѣшать 
родителямъ; тишина такая, что слышенъ скрипъ отцовскаго пера. И  ка­
кихъ Долько сказокъ мы не слыхивали, и названій теперь всѣхъ не при­
помню; разсказывалось п про Жаръ Птицу, и про Алешу Поповича, и 
про Синюю Бороду и много другихъ. Помню только, что нѣкоторыя сказки 
каза.іись для насъ очень страшными Е ъ  разсказчицамъ этимъ мы от- 
носялись и критически, замѣчая, напримѣръ, что Варина кормилица, хотя 
и больше знаетъ сказокъ, но разсказываетъ ихъ хуже чѣмъ Андрюшина, 
П.ЛЖ 4TÔ-TO подобное". По воспоминаніямъ другихъ родственниковъ 
Ѳ. М ,, сказки разсказывала имъ еш,е— уже не народныя, а изъ „Тысячи и 
одной ночи" —  какая-то часто гостившая у нихъ старушка Александра 
Николаевна, Сказка такъ и .лилась у нея за сказкой и дѣти не отходили 
отъ нея. Вѣроятно это было еш;е до той поры, о которой можетъ пом­
нить Андрей Михайловичъ.

„День проходилъ въ нашемъ семействѣ, продолжаетъ онъ,— по разъ 
заведенному порядку, одинъ какъ другой. Вставали утромъ рано, часовъ 
въ 6 . Въ восьмомъ часу отецъ выходилъ уже въ больницу иди въ „па­
л ату", какъ у насъ говорилось. Въ  9 часовъ утра отецъ, возвратившись 
изъ бо.льницы, ѣхалъ сейчасъ же въ объѣздъ своихъ городскихъ паціен­
товъ И.ЛИ, какъ у насъ говорилось, „на практику". Въ  его отсутствіе мы, 
дѣти, занимались уроками. Возвраш,ался отецъ постоянно почти въ 1 2  
часовъ, и сейчасъ же обѣдали. Въ 4  часа дня пили вечерній чай, послѣ 
котораго отецъ вторично шелъ въ палату къ больнымъ. Вечера проводи­
лись въ гостиной, и ежели отецъ не бы.лъ занятъ „скорбными листами", 
то читали вслухъ. Въ праздничные дни, въ особенности въ Святки, въ 
той же гостиной иногда играли, при участіи родителей, въ карты -—  въ 
короли, при чемъ братъ Ѳедоръ, по юркости своего характера, всегда 
уловчался сдѣлать какой нибудь обманъ, въ чемъ и бывалъ не разъ ули­
чаемъ. Въ девятомъ часу вечера, аккуратно, накрывался ужинный столъ
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*) Такъ какъ онѣ разсказывались въ темной комнатѣ, то этимъ, можетъ быть, 
и объясняется то, что Ѳ. М. въ дѣтствѣ боялся темноты (какъ самъ разска- 
.зывалъ). Прим. О. М.
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И, поужинавъ, мы, мальчики, станови.лпсь передъ образомъ; прочитавъ мо­
литвы и простившись съ родителями, отходили ко сну.

„Посторонніе И.ЛИ такъ называемые гости у насъ появлялись очень 
рѣдко, въ особенности по вечерамъ. Все знакомство родителей ограничи­
валось большею частію утренними визитами. Когда же, изрѣдка, случа­
лось, что родители выѣдутъ вечеромъ въ гости, то игры наши дѣла.лись 
болѣе шумными и разнообразными. Впрочемъ, отсутствіе родителей ни­
когда не было продолжительнымъ; въ 9 —  1 0  часовъ вечера они непре­
мѣнно возвраш,ались.

„Дни семейныхъ праздниковъ, въ особенности день именинъ отца,—  
8-го  ноября, всегда былъ для насъ очень знаменате.іьнымъ. Начать съ 
того, что старшіе братья обязательно должны были приготовить утреннее 
привѣтствіе имениннику. Привѣтствія эти были всегда на французскомъ 
языкѣ, тпдатедьно переписанныя, на почтовой бумагѣ, и, свернутыя въ тру­
бочку, подавались отцу и говорились наизусть. Помню даже, что одинъ 
разъ было сказано чтб-то изъ Генріады (Богъ вѣсть ради чего). Отецъ 
умилялся и горячо цаловалъ привѣтствующихъ. Въ этотъ день всегда 
было много гостей, въ особенности на обѣдъ. Впослѣдствіи же, когда мы, 
дѣти, подросли, то раза два устраивался и вечерній пріемъ гостей на танцы; 
но, ско.лько помню, ни одинъ изъ насъ, ма.тьчиковъ,,не танцовалъ охотно, 
а былъ выдвигаемъ къ танцамъ какъ на какую-то необходимую и тяже- 
.лую работу.

„В ъ  .лѣтнюю пору въ домашнемъ препровожденіи времени появля­
лось нѣкоторое разнообразіе, а именно совершались семейныя вечернія 
прогулки. Домъ московской Маріинской больницы находился на .Божѳ- 
домкѣ, между зданіями двухъ женскихъ институтовъ —  Екатерининскаго 
и Александровскаго, и вб.лизи Марьиной рощи. Эта роща была всегдаш­
нею цѣлью нашихъ лѣтнихъ прогулокъ. Часовъ въ 7 вечера, мы всѣ 
дѣти съ родителями, и по большей части съ другими обитателями Маріин­
ской больницы, отправля.лись на эту прогулку. Проходя мимо часоваго, 
стоявшаго при ружьѣ и въ по.лной солдатской формѣ у воротъ Александ­
ровскаго института, принято было за непремѣнную обязанность давать 
этому часовому копѣйку или грошъ; но подача эта дѣла.лась не въ руку, 
а просто бросалась подъ ноги. Прогулки происходили весьма чинно, и 
дѣти даже за городомъ, въ Марьиной рощѣ, не позволяли себѣ порѣз­
виться, побѣгать. Въ прогулкахъ этихъ отецъ всегда разговаривалъ 
съ дѣтьми о предметахъ, могущихъ развить ихъ. Такъ помню неодно­
кратныя наглядныя толкованія его о геометрическихъ началахъ, объ 
острыхъ, тупыхъ и прямыхъ углахъ, кривыхъ и ломаныхъ линіяхъ.
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каковыя въ московскихъ кварталахъ встрѣчаются почти на каждомъ 
шагу.

» Е ъ  числу лѣтнихъ разнообразныхъ дѣлъ нужно отнести также еже­
годныя посѣщенія Троицкой лавры. Но ато было въ самое раннее наше 
дѣтство, такъ какъ съ покупкой родителями въ 1 8 3 1  году своего имѣ­
нія, поѣздки къ Троицѣ прекратились. Я  помню одно только такое путе­
шествіе къ Троицѣ, въ которомъ участвова.лъ и я. Ѣздили „на долгихъ“ , 
останавливаясь по цѣлымъ часамъ почти на тѣхъ же мѣстахъ, гдѣ теперь 
останавливаются на 2 —  3  мпнуты. У  Троицы проводили дня два, посѣ­
щали всѣ церковныя службы и, накупивъ игрушекъ, тѣмъ же порядкомъ 
возвращались домой, употребивъ на все путешествіе дней 5 — 6 . Отецъ, 
по служебнымъ обязанностямъ, въ этихъ путешествіяхъ не участвовалъ, 
а мы ѣздили только съ матушкой и съ кѣмъ нпбудь изъ знакомыхъ.

„В ъ  театрахъ родители нашп почти никогда не быва.ти и я помню 
всего одинъ п.тп два раза, когда, на большіе праздники, бра.лась .ложа, и 
мы всѣ дѣти ѣзди-ли вмѣстѣ съ родителями въ театръ. Но при этомъ 
пьесы выбирались съ бо.льшпмъ разборомъ. Помню, что одинъ разъ мы 
видѣли „Жако И.ЛИ Бразильскую Обезьяну“ . Не совсѣмъ припоминаю сю­
жетъ этой пьесы, но въ памяти моей сохранилось только то, что артистъ, 
игравшій обезьяну, былъ замѣчате.льный эквилибристъ; братъ Ѳедоръ 
ДО.ЛГОО время бредилъ имъ и пытался подражать ему. Это было еще въ 
самыхъ раннихъ годахъ его дѣтства“ . Самъ Ѳ. М. разсказыва.лъ Аннѣ 
Григорьевнѣ о томъ сильномъ впечатлѣніи, какое произвело на него, де- 
сяти.лѣтняго, представленіе совершенно другаго рода—  „Разбойниковъ" 
Шиллера— съ Мочаловымъ въ плавной ро.лп.

„Еже.ли мы рѣдко бывали въ театрахъ, продолжаетъ Андрей Михам- 
.ловичъ, —  то зато въ ба.лаганахъ московскихъ на праздники и на масля- 
ницу мы бывали постоянно. У  насъ былъ дѣдушка (родной дядя матери) 
Василій Михаловичъ Котельнпцкій * ) .  Онъ бы.лъ профессоромъ Москов­
скаго университета по одной изъ каѳедръ медицинскаго факультета; былъ 
бездѣтенъ и имѣлъ свой собственный деревянный домъ „подъ Новин- 
скимъ“. Этотъ-то дѣдушка, очень уважаемый родителями, и очень любив­
шій насъ, дѣтей, кажется постави.лъ родителямъ въ обязательство, чтобы 
во время праздниковъ п мас.ляннцы мы всѣ приходили къ нему на цѣлый 
день. Такъ какъ всѣ балаганы были почти около его дома, то дѣдъ и

*) Отецъ этого Василія Михаиловича, — Михаилъ Ѳедоровичъ Еотельницкійу 
родной дѣдъ моей матери, былъ въ концѣ семисотыхъ годовъ корректоромъ при 
московской Духовной тыпогра(})іи, и по отзывамъ матери, былъ очень умный че­
ловѣкѣ!
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ВОДИЛЪ насъ въ эти балаганы по своему выбору. Родители напги уже не 
сопутствовали намъ въ этихъ прогулкахъ, вполнѣ довѣряя насъ дѣду.

„Родители наши были люди весьма религіозные, въ особенности ма­
тушка. Всякое воскресенье и большой праздникъ мы обязательно ходили 
въ церковь къ обѣднѣ, а наканунѣ ко всеночной. Исполнять это было 
удобно, такъ какъ у насъ была очень бо.іьшая и хорошая церковь.

„ При бо.іьницѣ находился большой и красивый садъ, съ многочис.іен- 
ными липовыми аллеями и содержащимися въ большой чистотѣ дорож­
ками. Этотъ-то садъ и былъ почти нашимъ жилищемъ въ лѣтнее время. 
Тамъ мы чинно прогуливались съ нянею или, усѣвшись на скамейкахъ, 
проводили цѣлые часы. Тамъ же происходили и наши дѣтскія игры. 
Играть, впрочемъ, позволялось только въ лошадки; игры же въ мячъ, и 
въ особенности при помощи палокъ, какъ-то въ лапту и проч., —  строго 
воспрещались, какъ игры опасныя и неприличныя. Въ  больницѣ кромѣ 
насъ было много жильцовъ, докторовъ и прочихъ с.лужащихъ; но, сколько 
запомню, въ семействахъ этихъ не было дѣтей намъ сверстниковъ, дѣти 
были или старше насъ, или совсѣмъ маленькія, а потому мы по неволѣ 
довольствовались только играми между собою, которыя и были очень 
однообразны. Разъ намъ удалось видѣть, на какомъ-то гуляньѣ, бѣгуна, 
который за деньги показывалъ свое искусство бѣгать. При этомъ онъ во 
рту держалъ конецъ платка, напитаннаго какимъ-то спиртнымъ веще­
ствомъ. Я  помню, что братъ Ѳедоръ долгое время представлялъ этого 
бѣгуна, и неутомимо бѣгалъ по садовымъ аллеямъ, держа во рту тоже 
конецъ носоваго своего платка. (Это, вѣроятно, объясняется тѣмъ, что Ѳ. М ., 
по его собственнымъ словамъ, любн.іъ въ дѣтствѣ выказываться силою, 
ловкостью и т. п .) „Бъ больничномъ саду прогуливались также и боль­
ные, или въ суконныхъ верблюжьяго цвѣта халатахъ или въ лѣтнихъ ти­
ковыхъ, смотря по погодѣ, но всегда въ бѣ.шхъ какъ снѣгъ ко.лпакахъ, 
вмѣсто фуражекъ, и въ башмакахъ и.іи туфляхъ безъ задковъ. Братъ 
Ѳедоръ очень любилъ, какъ нибудь украдкою, вступать въ разговоры съ 
этими больными, въ особенности еже.ли попадались мальчики; но это 
строго преслѣдовалось и отецъ бы.іъ весьма недоволенъ, ежели до него 
доходили объ этомъ слухи". Отецъ, по воспоминаніямъ родственниковъ, 
вообще былъ строгъ и нянѣ Еленѣ Фроловнѣ не разъ приходилось скры­
вать отъ него вины дѣтей и вообще защищать ихъ отъ родительской 
грозы.

„Болѣе разнообразныя игры наши, продолжаетъ Андрей Михайло­
вичъ, происходили въ деревнѣ, въ позднѣйшее уже время. Купленная 
нашими родителями въ 1 8 3 1  году деревня'находилась въ Тульск'ой гу­
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берніи, въ Еапшрскомъ уѣздѣ, въ 1 5 0  верстахъ отъ Москвы. Въ эту-то 
деревню каждою раннею весною матушка наша переселялась на цѣлое 
лѣто хозяйничать. Отецъ по служебнымъ обязанностямъ оставался въ 
Москвѣ, пріѣзжая только на нѣсколько дней въ срединѣ .лѣта. В ъ  пер­
вые годы, когда еш;е старшіе братья не были въ пансіонѣ, мы всѣ сопут­
ствовали матери, и проводили все лѣто въ деревнѣ. Поѣздка въ деревню 
для насъ, дѣтей, составляла эпоху, которой мы дожида.лись съ нетерпѣ­
ніемъ. ѢЗДИ.ЛИ обыкновенно на своихъ деревенскихъ же лошадяхъ, кото­
рыя нарочно пріѣзжа.ли за нами съ крестьяниномъ Семеномъ Широкимъ, 
слывшимъ за лучшаго наѣздника, любителя и знатока лошадей. Совер­
шали эту поѣздку обыкновенно въ двое сутокъ, —  на третьи. Во время 
поѣздокъ этихъ братъ Ѳедоръ быва.лъ въ какомъ-то лихорадочномъ на­
строеніи. Онъ всегда избиралъ мѣсто сидѣнія на об.лучкѣ. Не бывало 
ни одной остановки, хотя бы на минуту, при которой братъ не соско- 
чи.лъ бы съ брички, не обѣгалъ бы б.лизь лежаш;ей мѣстности, или не по­
вертѣлся бы съ Семеномъ Широкимъ около лошадей.

я При воспоминаніи объ этомъ не могу не сдѣлать отступленія. Ны­
нѣшнимъ лѣтомъ мнѣ пришлось сдѣлать поѣздку на лошадяхъ изъ г. Р я ­
зани въ мѣстность отстояіцую за 1 0 0  верстъ, вмѣстѣ съ Анной Гри­
горьевной Достоевскою и ея двумя дѣтьми, —  моими племянниками. 
Племянникъ мой, маленькій Ѳедя, до чрезвычайности похожій на отца, 
во все время путешествія живо напоминалъ мнѣ наши поѣздки полъ-вѣка 
тому назадъ; и я какъ бы въ фотографическомъ изображеніи видѣлъ въ 
сынѣ —  изображеніе отца въ дѣтскомъ его возрастѣ".

Самъ Ѳ. М. не разъ говорилъ, что сынъ напоминаетъ ему собствен­
ный его характеръ въ дѣтствѣ.

„Мѣстность въ нашей деревнѣ бы.ла очень пріятная и живописная, 
продолжаетъ А . М. Маленькій плетневый мазанковый домикъ, о трехъ 
комнатахъ, стоя.лъ въ .липовой рош;ѣ, довольно большой и тѣнистой. Рош,а 
эта, чрезъ небольшое поле, примыкала къ березовому лѣсу, очень густому, 
и съ дово.льно мрачною и дикою мѣстностію, изрытою оврагами. Лѣсокъ 
этотъ назывался Б]ѣіково ^). Мѣстность эта очень полюбилась брату Ѳе­
дору, такъ что .лѣсокъ этотъ въ семействѣ нача.ли называть Ѳединою 
рош;ею. Впрочемъ, матушка неохотно намъ дозволяла тамъ гулять, такъ 
какъ ходили слухи, что въ оврагахъ попадаются змѣи и забѣгаютъ даже 
волки". *)

*) Названіе это, кажется, не одинъ разъ попадается, замѣчаетъ А. ' М., въ 
произведеніяхъ покойнаго брата. Въ романѣ „Бѣсы“ мѣстность поединка Ста­
врогина и Гаганова названа этпмъ именемъ.
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Этииъ, вѣроятно, и объясняется тотъ волкъ, который однажды по­
мерещился Ѳ. М ., какъ онъ о томъ вспоминаетъ въ „Дневникѣ Писа­
теля* въ разсказѣ о мужикѣ „Мареѣ*.

Андрей Михайловичъ подробно вспоминаетъ объ ихъ дѣтскихъ играхъ 
въ деревнѣ. „Братъ Ѳедоръ, говоритъ онъ, тогда уже читавшій, вѣроятно 
познакомился съ описаніями жизни дикарей. Игра въ „дикихъ* была 
любимою его игрою. Она состояла въ томъ, что, выбравши мѣсто болѣе 
густое въ липовой рощѣ, мы строили тамъ шалашъ, и дѣлали его -глав­
нымъ пребываніемъ дикихъ племенъ. Раздѣвшись, мы росписывали себѣ 
тѣло красками, на манеръ татуировки; дѣлали себѣ поясныя и головныя 
украшенія изъ листьевъ и выкрашенныхъ гусиныхъ перьевъ, и, воору­
жившись самодѣльными луками и стрѣлами, производили воображаемые 
набѣги на Брыково. Конечно, братъ Ѳедоръ, какъ выдумавшій эту игру, 
былъ главнымъ предводителемъ племени. Братъ Михаилъ рѣдко учавство- 
валъ непосредственно въ этой игрѣ, она была не въ его характерѣ; но 
онъ, какъ начинавшій въ то время рисовать и имѣвшій въ то время 
краски, былъ нашимъ костюмеромъ и размалевывалъ насъ. Особый инте­
ресъ въ этой игрѣ былъ тотъ, чтобы за нами, дикими, не было присмотра 
старшихъ, и чтобы такимъ образомъ совершенно уединиться отъ всего 
обычнаго— не дикаго. Р азъ , помню, что въ отличную сухую погоду, ма­
тушка, желая продлить нашу игру и наше удовольствіе, рѣшилась не 
звать насъ въ обѣду, и велѣла отнести дикарямъ обѣдъ на воздухъ, въ 
особой посудѣ, и поставить его гдѣ нибудь подъ кустомъ. Это доставило 
намъ большое удовольствіе, и мы поѣли, безъ помощи вилокъ и ножей, 
а просто руками, какъ и приличествовало дикимъ. Но когда мы предна- 
мѣревались было провести и ночь въ дикомъ состояніи, —  то этого намъ 
ужо не дозволили.

„Другая игра, тоже выдуманная братомъ Ѳедоромъ, была въ „Робин­
зо н а*. Бъ эту игру мы играли съ нимъ вдвоемъ, и конечно братъ былъ 
Робинзономъ, а мнѣ приходилось изображать Пятницу. Мы усиливались 
воспроизвести въ нашей липовой рощѣ всѣ тѣ лишенія, которыя испыты- 
ва лъ Робинзонъ на необитаемомъ островѣ.

„Вспоминаю еще— не игру, а особую, совершенную нами процессію. 
З а  липовой рощей было кладбище и вблизи его стояла ветхая деревян- 
на я часовня, въ которой на полкахъ помѣщались иконы. Дверь въ эту 
часовню никогда не запиралась. Гуляя однажды въ сопровожденіи гор­
ничной, нанятой въ Москвѣ и жившей у насъ долго, очень разбитной, мы 
зашли въ эту часовню... и, долго не думая, подня.ли образа, и съ пѣніемъ 
различныхъ церковныхъ стиховъ и пѣсенъ, подъ предводительствомъ
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«казанной горничной ,нача.іи обходъ по полю. „Андрей Михайловичъ на­
зываетъ эту продѣлку, которая удавалась ииъ раза два-три, непрости­
тельной. Но при ихъ религіозноиъ воспитаніи, надо думать, это дѣ­
лалось съ чистымъ сердцемъ, по крайней мѣрѣ, со стороны ихъ, дѣтей. 
Тѣмъ не менѣе имъ досталось за это порядкомъ, когда дѣ.ло дошло 
до матери.

„В ъ  деревнѣ, продолжаетъ А . М ., мы постоянно почти были на воз­
духѣ, и исключая игръ, проводили цѣлые дни на поляхъ, присутствуя и 
приглядываясь къ труднымъ полевымъ работамъ. Всѣ крестьяне любили 
насъ очень, въ особенности брата Ѳедора. —  Онъ по своему живому ха­
рактеру, —  брался за все; то попроситъ водить лошадь съ бороной, то 
погоняетъ лошадь, пдуш;ую въ сохѣ и т. и. Любилъ онъ также вступать 
въ разговоры съ крестьянами, которые всегда охотно съ нимъ говорили; 
но верхомъ удово-іьствія его было исполнить какое-либо порученіе, или 
сдѣлать одолженіе, и быть чѣмъ нибудь полезнымъ. Я  помню, что одна 
крестьянка, вышедшая на поле жать, вмѣстѣ съ маленькимъ ребенкомъ 
въ люлькѣ, пролила нечаянно жбанчикъ воды, и бѣднаго ребенка нечѣмъ 
было напоить. Братъ сейчасъ же взялъ жбанчикъ, сбѣгалъ въ деревню 
(версты І Ѵ 2)  за водою, и принесъ въ радости матери по.лный жбанъ 
воды. Онъ самъ зналъ, что его любили. Сцена, описанная имъ съ такою 
теплотою въ „Дневникѣ Писателя", съ крестьяниномъ Мареемъ *), до- 
втаточно рисуетъ эту любовь.

„Имѣніе наше состояло изъ двухъ небольшихъ деревенекъ, располо­
женныхъ другъ отъ друга въ І Ѵ 2 верстахъ; въ одной, а именно сельцѣ 
Даровое, мы жили, а другая называлась Чермашня * * ) . Въ  эту Чер- 
нашню мы хаживали очень часто пѣшкомъ, а братъ Ѳедоръ иногда 
ѣздилъ верхомъ. Онъ очень любилъ, когда матушка давала какое-либо 
порученіе, чтобы сообщить что-либо въ Чермашню, и всегда вызывался 
исполнить это порученіе.

„В ъ  заключеніе краткихъ своихъ воспоминаній о деревнѣ, я не могу 
не упомянуть о дурочкѣ Аграфенѣ. Въ деревнѣ у насъ бы.ла дурочка, 
не принадлежавшая ни къ какой семьѣ; она все время проводила шляясь

*) Крестьянинъ Марей — лицо дѣйствительно существовавшее; это былъ кра­
сивый мужикъ, выше среднихъ лѣтъ (40—45), брюнетъ съ окладистою бородою, 
въ которую пробивалась уже сѣдина. Онъ считался въ деревнѣ большимъ зна­
токомъ рогатаго скота, и когда приходилось покупать на ярмаркѣ коровъ, то 
всегда посылали Марея.

**) Названіе Чермашпп встрѣчается въ послѣднемъ романѣ „Братья Кара- 
мазовы“. Такъ названо имѣніе старика Карамазова, куда онъ даетъ порученіе 
старшему своему сыну Ив. Ѳед., по поводу продажи лѣсной дачи.
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ПО ПОЛЯМЪ, И ТОЛЬКО въ сильные морозы зимой ее насильно пріюнивали 
къ какой-либо избѣ. Ей уже было тогда .лѣтъ 2 0 — 2 5 ;  говорила она 
очень мало, неохотно, непонятно и несвязно; можно было только понять, 
что она вспоминаетъ постоянно о ребенкѣ, похороненномъ на кладбищѣ. 
Читая въ „Братьяхъ Карамазовыхъ* исторію Лизаветы Смердящей, я 
невольно вспоминалъ нашу дурочку Аграфену*.

Ѳедоръ Михайловичъ и самъ подробно вспоминалъ о своемъ дѣтскомъ 
житьѣ-бытьѣ въ деревнѣ и о значеніи ея въ его жизни въ „Дневникѣ* 
1 8 7 7  г. (Іюль— Августъ). Во время своего тогдашняго путешествія по 
Россіи, онъ нарочно сдѣлалъ „маленькій крюкъ— изъ Москвы полтораста 
верстъ въ сторону*. Деревня, принадлежавшая когда-то его родителямъ 
и давно уже перешедшая во в.ладѣніе одной ихъ родственницы, „оставила 
въ немъ самое глубокое и сильное впечатлѣніе на всю потомъ жизнь* и 
все въ ней „было полно для него самыми дорогими воспоминаніями* * ) .

Тамъ-то, „еще въ этихъ* мѣстахъ дѣтства, произошло его первое 
сближеніе съ народомъ— съ тою „правдой*, которую видитъ онъ въ чу­
десныхъ разсказахъ „о мученикахъ и подвижникахъ* и съ которою онъ 
познакомился еще ранѣе— въ Москвѣ, чрезъ тѣхъ деревенскихъ людей, 
которыхъ, какъ видѣли мы, у нихъ бывало не мало. „ Я  самъ въ дѣтствѣ, 
вспоминаетъ онъ въ томъ же „Дневникѣ*, слышалъ такіе разсказы 
прежде еще, чѣмъ научился читать. Слышалъ я потомъ эти разсказы, при­
бавляетъ онъ, даже въ острогахъ у разбойниковъ и разбойники с.лушали 
и воздыхали. Эти разсказы передаются не по книгамъ, а заучились из­
устно и они, говоритъ онъ, „остались у меня на сердцѣ* **). Ш колой 
„народной правды* могла ему послужить и та встрѣча съ „мужикомъ 
Мареемъ*, которая вспомнилась ему со всѣми подробностями двадцать 
лѣтъ спустя— въ Сибири, среди всѣхъ отталкивающихъ впечатлѣній 
острожной жизни.

О томъ, какъ однажды въ дѣтствѣ померещился ему выбѣжавшій изъ 
лѣса волкъ и какъ успокоивалъ его этотъ Марей, разсказываетъ онъ 
въ „Дневникѣ* 1 8 7 6  г. за февра.іь. „Конечно, всякій бы ободри.лъ ре­
бенка, говоритъ Достоевскій, но тутъ... с.іучилось какъ , бы что-то со­
всѣмъ другое, и еслибъ я былъ собственнымъ его сыномъ, онъ не могъ бы 
посмотрѣть на меня сіяющимъ болѣе свѣтлою любовью взглядомъ, а кто 
его заставлялъ? Былъ онъ собственный крѣпостной нашъ мужикъ, а я 
все же его барчонокъ; никто бы не узналъ, какъ онъ ласкалъ меня, и це

*) Соч. т. X II, стр. 199.
**) Ibidem 76, 48.
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наградилъ за то... Встрѣча была уединенная, въ пустомъ полѣ, и только 
Богъ, можетъ быть, видѣ.ть сверху, какимъ глубокимъ и просвѣщеннымъ 
человѣческимъ чувствомъ, и какою тонкою, почти женственною нѣжно­
стью можетъ быть наполнено сердце иного грубаго, звѣрски невѣжествен­
наго крѣпостного русскаго мужика, еще и не ждавшаго, не гадавшаго тогда 
о своей свободѣ" *). Такимъ же нагляднымъ проявленіемъ народной 
правды до.тжна бы.ла послужить для девятилѣтняго Ѳедора Михайловича 
и ихъ няня, Алена Фроловна, хотя, какъ онавыража.іась, и „гражданка", 
но въ сущности принадлежавшая къ тому же „народу". Когда, какъ 
разъ на Свѣтлой недѣлѣ, по.іучѳно было въ Москвѣ извѣстіе, что вотчина 
Достоевскихъ сгорѣла,— и родите.ли Ѳедора Михайловича, благочестивые 
по старинѣ, бросились на ко.іѣни и стали мо.іиться,— эта самая Алена 
Фроловна, обыкновенно не бравшая жалованья, чтобы дать ему накопиться^ 
вдругъ шепнула матери своихъ питомцевъ: „Коли надо вамъ будетъ де­
негъ, такъ ужь возьмите мои, а мнѣ чтб, мнѣ не надо". Денегъ у нея не 
взяли, обошлись и безъ того, но, вспоминая объ этомъ въ апрѣльскомъ 
нумерѣ „Дневника" 1 8 7 6  г ., Достоевскій спрашивалъ: „какъ опредѣ­
лить ея поступокъ? Явилась-ли она съ нимъ „лишь на степени стихійнаго 
существованія, замкнутаго идиллическаго быта и пассивной жизни",—  
Иѵіи проявила что нибудь поэнергичнѣе пассивности? ...Мнѣ съ презрѣні­
емъ отвѣтятъ, что это единичный случай; но я и одинъ успѣлъ вотъ за­
мѣтить въ жизни моей такихъ случаевъ многія сотни въ нашемъ просто- 
народьи" **). И значите.іьная часть изъ нпхъ (сверхъ двухъ приведен­
ныхъ), надо думать, была замѣчена имъ еще въ дѣтствѣ, когда ему всего 
болѣе представ.лялоеь случаевъ быть съ глаза на глазъ съ народомъ.

Живая школа народности со своею самородною человѣчностью слу­
жила для Достоевскаго лучшимъ воспо.іненіемъ къ той книжной школѣ, 
которую прошелъ онъ сперва въ родите.льскомъ домѣ, потомъ въ учебныхъ 
заведеніяхъ. Послушаемъ подробный разсказъ объ этомъ Андрея Михай­
ловича.

„Первоначальнымъ обученіемъ всѣхъ насъ такъ называемой грамотѣ, 
т. е. азбукѣ, говоритъ онъ, занималась наша матушка. Азбуку учили не 
по нынѣшнему: а , б’, в и т. д ., а выговаривали по старинному, т. е. азъ, 
буки, вѣди... и, дойдя до ижицы, всегда приговаривалась извѣстная при­
сказка. Пос-іѣ буквъ слѣдовали склады: двойные, тройные, четверные и 
чуть-ли не пятерные, въ родѣ тѣхъ, которые часто и выговаривать было

*) „Дневникъ Писателя" 1876 г., февраль. (Соч., т. X I).
**) „Дневникъ Писателя" 1876 г., апрѣль.

МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ.
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трудно. Когда премудрость эта уже постигалась, тогда приступали къ по­
степенному чтенію.— Конечно, я не помню, какъ учились азбукѣ старшіе 
братья, и эти воспоминанія относятся ко мнѣ лично. Но такъ какъ учи­
тельница была одна (наша мать) и даже руководство или азбука преем­
ственно перешла отъ старшихъ ко мнѣ, то я имѣю основаніе предполагать, 
что и братья начинали ученіе тѣмъ же способомъ. Первою книгою для 
чтенія была у всѣхъ насъ одна. Это Свяш;енная Исторія Ветхаго и Но­
ваго Завѣта на русскомъ языкѣ (кажется переведенная съ нѣмецкаго сочи­
ненія Гибнера). Она называлась собственно: „Сто четыре Священныхъ Исто­
ріи Ветхаго и Новаго Завѣта*. При ней было нѣско.іько довольно плохихъ 
литографій съ изображеніемъ: сотворенія міра, пребыванія Адама и Евы въ 
раю, потопа и прочихъ главныхъ священныхъ фактовъ.— Помню, какъ 
въ недавнее уже время, а именно въ концѣ 7 0 -х ъ  годовъ, я, разговари­
вая съ братомъ Ѳ. М. про наше дѣтство, упомяну.іъ объ этой книгѣ, и 
съ какимъ онъ восторгомъ объявилъ мнѣ, что ему удалось разыскать этотъ 
же самый экземпляръ книги (т. е. нашъ дѣтскій), и что онъ бережетъ ее 
какъ святыню.

„Какъ я начинаю себя помнить, я заста.тъ уже братьевъ умѣющими 
читать и писать и приготовляющимися къ поступленію въ пансіонъ. До­
машнее ихъ пребываніе безъ выѣздовъ въ пансіонъ я помню непродол­
жительное время, годъ, много полтора.— Въ это время къ намъ ходили 
на домъ два учителя. Первый— это дьяконъ, преподававшій Законъ Б о­
жій.— Дьяконъ этотъ чуть-ли не служп.іъ въ-Екатерининскомъ инсти­
тутѣ, по крайней мѣрѣ навѣрное знаю, что онъ состоялъ тамъ учителемъ. 
Къ его приходу въ залѣ всегда раскидывался ломберный сто.іъ, и мы 
четверо дѣтей помѣщались за этимъ столомъ, вмѣстѣ съ преподавателемъ. 
Матушка всегда садилась сбоку въ сторонѣ и занималась какой нибудь 
работой. Многихъ впослѣдствіи имѣлъ я законоучителей, но такого, какъ 
отецъ дьяконъ,— не припомню. Онъ имѣлъ отличный даръ слова, и весь 
урокъ, продолжавшійся по старинному часа 1 ‘ / 2— 2 , проводштъ въ раз­
сказахъ, или, какъ у насъ говорилось— въ толкованіи св. Писанія.— Бы­
вало, придетъ, употребитъ нѣско.іько минутъ на спросъ уроковъ, и сей­
часъ же приступитъ въ разсказамъ. О потопѣ, приключеніяхъ Іосифа, 
Рождествѣ Христовѣ онъ говорп.іъ особенно хорошо... такъ что, бывало, 
и матушка, прекративъ свою работу, начинаетъ не только слушать, но и 
глядѣть на воодушевляющагося преподавателя.— Положительно могу ска­
зать, что онъ своими уроками и своими разсказами умпля.лъ наши дѣт­
скія сердца. Очень жалѣю, что я не помню ни имени, ни фамиліи этого 
почтеннаго преподавателя; мы просто звали его отцемъ дьякономъ. Но,
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не смотря на все это, уроки онъ требовалъ заучивать буквально по руко­
водству, не выпуская ни одного слова. Руководствомъ же служили извѣ­
стные „ Начатки“ мнтропо.іита Филарета, начинающіеся такъ: „Единъ 
Богъ, во святой Троицѣ покланяемый, есть вѣченъ, то есть не имѣетъ ни 
начала, ни конца Своего бытія, но всегда былъ, есть и будетъ"... Это 
скорѣе философское сочиненіе, нежели руководство для дѣтей.

„Другой учитель, ходившій къ намъ въ это время, былъ Николай 
Ивановичъ Сушардъ; онъ былъ преподавателемъ французскаго языка въ 
Екатерининскомъ институтѣ и ходилъ къ намъ давать уроки того же 
языка. Не смотря на свое иностранное происхожденіе, онъ горячо желалъ 
сдѣлаться чисто русскимъ.— Я  помню разсказъ отца, что въ одно изъ 
посѣщеній института императоромъ Николаемъ, Н . И . Сушардъ просилъ 
у государя, какъ милости, позволенія, вывернувъ свою фами.іію, приба­
вить къ ней окончаніе овъ, что ему и было дозволено, вслѣдствіе чего 
онъ впослѣдствіи и назывался Драшусовъ. (Сушардъ-Драшусъ-Дра- 
шус— овъ).

„Время для старшихъ братьевъ начало подходить такое, что по 
возрасту ихъ пора уже было отдать куда-либо въ пансіонъ съ гимназиче­
скимъ курсомъ, а одного чтенія и письма. Закона Божія и французскаго 
языка —  было далеко недостаточно. Для подготовленія въ такому пан­
сіону, двухъ старшихъ братьевъ отда.іи на полупансіонъ къ тому же 
Н . И . Драшусову, куда они ѣздили впродолженіе цѣлаго года или даже 
болѣе, ежедневно по утрамъ, и возвращались къ обѣду. —  У  Драшусова 
былъ маленькій пансіонъ д.ля приходящихъ; онъ самъ занимался фран­
цузскимъ языкомъ, два взрослыхъ сына его занимались преподаваніемъ 
математики и словесныхъ предметовъ, и даже жена его Евгенія Петровна, 
кажется, что-то преподавала. Но въ этомъ скромномъ пансіонѣ некому 
было заниматься латинскимъ языкомъ, а потому подготовленіе братьевъ 
по этому предмету принялъ на себя самъ отецъ. Помню даже утро, въ 
которое онъ, ѣздивши на практику, купилъ латинскую грамматику Бан- 
тышева и отдалъ ее братьямъ. И вотъ, съ этого времени каждый вечеръ 
отецъ началъ заниматься съ братьями латынью. Разница между отцомъ- 
учителемъ и посторонними учителями, ходившими въ намъ, была та, что 
у послѣднихъ ученики сидѣли впродо.іженіе всего урока; у отца же братья, 
занимаясь нерѣдко по часу и болѣе, не смѣли не только сѣсть, но даже 
и облокотиться на столъ. Стоятъ, бывало, какъ истуканчики, склоняя по 
очереди mensa, mensae... или спрягая ато, amas, amat... Братья очень 
боялись этихъ уроковъ, происходившихъ всегда по вечерамъ. Отецъ, при
всей своей добротѣ, былъ чрезвычайно взыскателенъ и нетерпѣливъ; а
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главное очень вспыльчивъ". (По воспоминаніямъ нѣкоторыхъ родствен­
никовъ, онъ былъ человѣкъ угрюмый, нервный, подозрительный). „Бы ­
вало, чуть какой либо со стороны братьевъ промахъ, —  такъ сейчасъ и 
разразится крикъ. Замѣчу тутъ кстати, что не смотря на вспыльчивость 
отца, въ семействѣ наінемъ принято было обходиться съ дѣтьми очень 
гуманно, и не смотря на извѣстную присказку къ ижицѣ, насъ не только 
не наказывали тѣлесно, —  никогда и никого, но даже я не помню, чтобы 
когда либо старшихъ братьевъ ставили на колѣни или въ уголъ. Глав­
нѣйшимъ наказаніемъ для насъ было то, что отецъ вспылитъ. Такъ и 
при латинскихъ урокахъ: при малѣйшемъ промахѣ со стороны братьевъ, 
отецъ разсердится, обзоветъ ихъ лѣнтяями, тупицами, въ крайнихъ же 
случаяхъ даже броситъ занятіе, недокончивъ урока, чтб считалось уже 
хуже всякаго наказанія.

„Вѣроятно, это гуманное отношеніе къ намъ, дѣтямъ, со стороны 
родителей и было поводомъ къ тому, что при жизни своей они не рѣ­
шались помѣстить насъ въ гимназію, хотя это стоило бы гораздо дешевле. 
Гимназіи не пользовались въ то время хорошею репутаціею и въ нихъ 
суш;ествовало обычное и заурядное, за всякую иа.іѣйшую провинность, 
наказаніе тѣлесное. Вслѣдствіе чего и были предпочтены частные пан­
сіоны. Когда подготовленіе братьевъ было окончено, то они ностунили 
въ пансіонъ Леонтія Ивановича Чермака, съ начала учебнаго курса 
1 8 3 4  года.

„Пансіонъ Л . И . Чермака былъ однимъ изъ старинныхъ частныхъ 
учебныхъ заведеній въ Москвѣ, по крайней мѣрѣ въ то уже время онъ 
суіцествова.тъ болѣе 2 0  лѣтъ. Помѣщался онъ на Новой Басманной, въ  
домѣ бывшемъ княгини Касаткиной (нынѣ Алексѣева), воз.іѣ Басманной 
полицейской части. Я  не былъ одновременно съ братьями въ этомъ пан­
сіонѣ; но, поступивъ въ него вслѣдъ за братьями, т. е. въ 1 8 3 7  году, 
и пробывъ въ немъ болѣе трехъ лѣтъ, я въ правѣ сказать нѣсколько словъ 
объ этомъ пансіонѣ, гдѣ и братъ провелъ около трехъ .іѣтъ. Въ за­
веденіе это принимались дѣти ббльшею частію на полный пансіонъ, т. е. 
находились тамъ въ теченіи цѣлой недѣли, возвращаясь домой (ежели 
было куда) на время праздниковъ.

„Подборъ хорошихъ преподавателей и строгое наблюденіе за исправ­
нымъ и своевременнымъ приходомъ ихъ, и въ то же время —  присутствіи 
характера семейственности, напоминающаго дѣтямъ хотя отчасти ихъ  ̂
домъ и домашнюю жизнь,— вотъ по моему идеалъ закрытаго воспитатель­
наго заведенія. Пансіонъ Л . И . Чермака былъ близокъ въ этому идеалу. 
Говорю только „близокъ", потому что совершенства нѣтъ ни въ чемъ.
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Преподавателями въ пансіонъ избирались только лица, зарекомендован­
ныя казенными инспекторами, а въ послѣднее время, въ высшемъ классѣ, 
преподава.ли даже профессора университета, напр. Дм. Матв. Перево- 
щиковъ по математикѣ, И . И . Давыдовъ по словесности и другіе. Уроки 
начинались ежедневно въ 8  час. утра въ слѣдующемъ порядкѣ: 1-й ) отъ 8  
до 1 0  час., 2-й ) отъ 1 0  до 1 2  час. Послѣ этого урока слѣдовалъ обѣдъ. По­
слѣобѣденные классы были: 3 -й ) отъ 2  до 4  час. и 4 -й ) отъ 4  до 6  час. 
Далѣе слѣдовалъ чай и время для приготовленія уроковъ. Въ 9  часовъ 
былъ ужинъ, пос.лѣ котораго всѣ шли въ спальню. Самъ Л . И ., человѣкъ 
уже преклонныхъ лѣтъ, былъ мало или совсѣмъ не образованъ, но имѣлъ 
тотъ тактъ, котораго часто не достаетъ и директорамъ казенныхъ учеб­
ныхъ заведеній. В ъ  началѣ каждаго урока онъ обходилъ всѣ классы, и 
ежели заставалъ классъ безъ преподавателя, то оставался въ немъ до 
прихода запоздавшаго учителя, котораго и встрѣчалъ съ добрѣйшей, улыб­
кой, одною рукою здоровался съ нимъ, а другою вынималъ часы, какъ бы 
для справки. При такихъ порядкахъ трудно было и манкировать! Но, 
главное, нашъ старикъ былъ человѣкъ съ душою. Онъ входилъ самъ въ 
мельчайшія подробности нуждъ ввѣренныхъ ему дѣтей, въ особен­
ности тѣхъ, у которыхъ не было въ Москвѣ родителей или родствен­
никовъ и которые жили у него безвыходно. Отличныхъ по успѣхамъ 
учениковъ, т. е. каждаго, получившаго четыре балла (пятичная система 
балловъ тогда еще не существовала), онъ очень серьезно зазывалъ къ 
себѣ въ кабинетъ и тамъ вручалъ ему маленькую конфетку. 0.іуча- 
лось иногда, что подобныя награды давались и ученикамъ старшихъ 
классовъ, но никогда ни одинъ изъ нихъ не принима.лъ этого съ на­
смѣшкой. Еже.іи кто въ пансіонѣ заболѣвалъ, Чермакъ мгновенно посы­
лалъ его внизъ къ своей женѣ, говоря „иди къ Августѣ Францовнѣ“ . 
Она сейчасъ уложитъ заболѣвшаго и приметъ первыя домашнія мѣры, а 
затѣмъ пошлетъ за годовымъ докторомъ, которымъ въ то время былъ 
Вас. Вас. Трейтеръ.

„Пища была при.личная. Самъ Леонтій Ивановичъ и его семейство 
(мужскаго пола) постоянно имѣли столъ общій съ учениками. По празд­
никамъ же, вслѣдствіе небольшаго количества остававшихся пансіоне­
ровъ, и весь женскій персоналъ его семейства обѣдалъ за общимъ пан­
сіонскимъ столомъ. Чермакъ содержалъ свой почти образцовый цансіонъ 
болѣе чѣмъ 2 5  лѣтъ; ученики изъ его пансіона были лучшими студен­
тами въ университетѣ, и въ заведеніи его получи.іи начальное воспита­
ніе люди, сдѣлавшіеся впослѣдствіи видными общественными дѣятелями. 
Помимо Ѳ. М. Достоевскаго и М. М. Достоевскаго я могу указать на Г у ­
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бера, Геннади". Самъ Ѳ. М. указывалъ на то, что съ нимъ вмѣстѣ учи­
лись въ пансіонѣ Чермака Шумахеръ, сынъ профессора Еаченовскаго и 
Мюльгаузенъ (бывшій потомъ ректоромъ Московскаго университета).

„ Я  слышалъ впослѣдствіи, что Л . И. Чермакъ въ концѣ 4 0 -х ъ  го­
довъ принужденъ былъ закрыть свой пансіонъ и умеръ въ большой бѣд­
ности. Ежели разсматривать это обстоятельство съ коммерческой точки 
зрѣнія, то Чермака нельзя отнести ни къ неосторожнымъ, ни въ несчаст­
нымъ банкротамъ. Можно сказать, что всѣ могуш;ія быть сбереженія (а  
они могли быть значительны) Л . И . Чермакъ принесъ въ даръ москов­
скому юношеству!

„Итакъ, съ 1 8 3 4  года старшіе братья начали ѣздить на цѣлую не­
дѣлю въ пансіонъ. Старшая сестра тоже была отдана около этого вре­
мени въ пансіонъ. Родителями рѣшено было, чтобы братья и сестра мои 
по праздникамъ раздѣляли между собою трудк по обученію меня различ­
нымъ предметамъ. На долю старшаго брата Михаила отецъ отнесъ ариѳ­
метику и географію; на долю брата Ѳедора пали исторія и русскій языкъ, 
а сестрѣ поручено было завиматьси французскимъ и нѣмецкимъ языками. 
Учительскія отношенія ко мнѣ братьевъ и сестры нисколько не измѣнили 
нашихъ братскихъ, доселѣ суш,ествовавшихъ отношеній. Въ  субботу съ 
утра чувствовалось уже прибытіе всей семьи подъ родной кровъ. И  роди­
тели дѣлались нѣсколько веселѣе, и къ сто,іу приготов.тялось кое-что 
лишнее, однимъ словомъ, пахло чѣмъ-то праздничнымъ. Въ  этотъ день 
и неизмѣняемое время обѣда ( 1 2  час.) по неволѣ измѣнялось. Покуда ло­
шади поѣдутъ съ Божедомки на Басманную, покуда соберутся братья и 
пріѣдутъ, проходитъ добрыхъ іѴ а — 2  часа, такъ что обѣдъ подавался 
въ этотъ день къ двумъ часамъ. За сестрой ѣздили большею частію по 
вечерамъ, уже въ сумерки. Но вотъ пріѣхали братья, не успѣли поздоро­
ваться, какъ и горячее на столѣ; садимся обѣдать, и тутъ же, не удовле­
творивши перваго аппетита, братья начинаютъ разсказывать о всемъ 
случившемся впродолженіи недѣли. Bon ервыхъ, отрапортуютъ прав­
диво о всѣхъ полученныхъ впродолженіи недѣли по различнымъ пред­
метамъ баллахъ, а потомъ и начнутся разсказы про учителей, про раз­
личныя дѣтскія, а иногда и не совсѣмъ приличныя шалости товариш,ей. 
За разсказами и разговорами, и обѣдъ въ этотъ день продолжался го­
раздо долѣе. Родители самодовольно слушали и молчали, давая выска­
заться пріѣзжимъ. Можно сказать, что откровенность въ разсказахъ была 
полная. Вспоминаю, что отецъ ни разу не давалъ наставленій сыновьямъ. 
При разсказахъ о различныхъ шалостяхъ, с.іучавшихся въ классѣ, отецъ 
только приговаривалъ: „ишь шалунъ, ишь разбойникъ, ишь негодяй"...
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и т. и. смотря по степени шалости; но ни разу не говаривалъ: „смотрите, 
не поступайте-де и вы такъ!" Этимъ давалось, кажется, знать, что отецъ 
и ожидать не можетъ отъ нихъ подобныхъ шалостей. Пообѣдавъ и по­
говоривъ еш;е нѣсколько, братья садились за свои ломберные столы и прѳ- 
дава.іись чтенію. Помню, я рѣдко видалъ, чтобы по субботамъ и во­
скресеньямъ братья занимались приготовленіемъ уроковъ, и привозили съ 
собою учебники. Зато книгъ для чтенія привозилось достаточно, такъ 
что братья постоянно проводшли домашнее время за чтеніемъ. Въ по­
слѣднюю пору, т. е. около 1 8 3 6  года, братья съ особеннымъ воодушевле­
ніемъ разсказыва.іи про своего учите.ля русскаго языка, который просто 
сдѣлался ихъ идо.ломъ, такъ какъ на каждомъ шагу былъ ими воспо­
минаемъ. Вѣроятно это былъ преподавате.ль не заурядный, а въ родѣ на­
шего почтеннаго отца дьякона; братья отзыва.іись объ немъ не только 
какъ хорошемъ учителѣ, но въ нѣкоторомъ отношеніи какъ о джентль­
менѣ. Очень жаль, что я не помню теперь его фамиліи; но въ мое время 
учителя этого, кажется, не было уже и въ высшихъ классахъ.

„Выше я упомянулъ о семейныхъ чтеніяхъ, происходившихъ въ гости­
ной. Чтенія эти суш;ествова.ли, кажется, постоянно въ кругу родителей. 
Читали поперемѣнно вслухъ или отецъ и.іи мать; я помню, что при 
чтеніяхъ этихъ всегда находшлись и старшіе братья, еш,е до поступленія 
ихъ въ пансіонъ. Впослѣдствіи и они сами читали вслухъ, когда уста­
вали родители. Читались по преимуш;еству произведенія историческія: 
„Исторія Государства Россійскаго" Карамзина (у насъ былъ свой экзем­
пляръ) и чаш,е всего 1 1 -й  и 1 2 -й  томы, „Віографія Ломоносова, Ксе- 
ноф. Полеваго и проч. Изъ чисто .литературныхъ произведеній помню чи­
тали Державина (въ особенности оду „ Б о гъ "), Жуковскаго —  перевод­
ную прозу, повѣсти Карамзина: „Бѣдную Л изу" и „Марѳу Посадницу", 
а также и „Письма русскаго путешественника"; изъ Пушкина, —  пре- 
имуш;ественно повѣсти. Впослѣдствіи нача.ли читать и романы: „Юрій 
Милославскій", „Ледяной Домъ", „Стрѣльцы" и сентиментальный романъ 
„Семейство Холмскихъ"; читались также и сказки Казака Луганскаго".

По собственнымъ словамъ Ѳ. М ., онъ очень .любилъ читать путешествія 
и подъ вліяніемъ такого чтенія пламенною мечтою его сдѣлалось посѣтить 
Венецію, Константинополь и вообш;е востокъ, си.льно занимавшій еговобра- 
женіе.

„Старшіе братья, продо.лжаетъ свои воспоминанія Андрей Михайло­
вичъ, читали во всякое свободное время. Въ  рукахъ брата Ѳедора я чаіце 
всего видалъ Ва.льтеръ-Скотта— Квентина Дорварда и Ваверлея; у насъ 
были собственные экземпляры, и вотъ ихъ-то онъ перечитывалъ не одно­
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кратно, не смотря на тяжелый и старинный переводъ. Такому же чтенію 
и перечитыванію подвергались и всѣ произведенія Пушкина. Любилъ 
также братъ Ѳедоръ повѣсти Нарѣжнаго, изъ которыхъ „Бурсака“ пе­
речитывалъ неоднократно. Не помню навѣрное, читалъ-.ли онъ тогда что- 
либо изъ Гого.ля, а потому не могу объ этомъ и говорить. Помню также, 
что онъ съ большимъ удовольствіемъ прочелъ романъ Вельтмана „Сердце 
и Думка “ . Исторія же Карамзина была его настольною книгою, и онъ 
читалъ ее всегда, когда не было чего-либо новенькаго. Появлялись въ 
нашемъ домѣ и книжки издававшейся въ то іВремя „Библіотеки для 
Чтенія Какъ теперь помню эти книжки, мѣнявшія ежемѣсячно цвѣтъ 
своихъ обложекъ, на которыхъ изображался загнутый уголокъ съ именами 
литераторовъ, участвовавшихъ въ изданіи. Эти книги уже были исклю­
чительнымъ достояніемъ братьевъ. Родители ихъ не читали. Я  потому 
обозначилъ названія нѣкоторыхъ литературныхъ произведеній, которыя 
читалъ тогда братъ, что съ названіями этими, а равно и съ именами ихъ 
авторовъ я, еш,е бывши ребенкомъ, познакомился исключительно со с.ловъ 
брата. Вообіце братъ Ѳедоръ любилъ болѣе чтеніе серьезное, въ отличіе 
отъ брата Михаила, который любилъ поэзію и самъ пописывалъ стихи, 
бывши въ старшихъ классахъ пансіона (чѣмъ братъ Ѳедоръ не'занимался). 
Но на Пушкинѣ они мирились, и оба, кажется, и тогда чуть не всего 
знали наизусть * ) . Надо припомнить, что Пушкинъ тогда былъ еш;е со­
временникъ; объ немъ, какъ о современномъ поэтѣ, мало говорилось еш;е 
съ каѳедры; произведенія его еш;е не заучивались наизусть по требованію 
преподавателей. Авторитетность Пушкина, какъ поэта, была тогда менѣе 
авторитетности Жуковскаго, даже между преподавателями словесности,—  
она была менѣе и во мнѣніи нашихъ родителей, чтб вызывало неодно­
кратно горячіе протесты со стороны братьевъ, въ особенности брата Ѳедора. 
Помню, что братья какъ-то одновременно выучили наизусть два стихотво­
ренія: старшій братъ „Графа Габсбургскаго®, а братъ Ѳедоръ, какъ бы 
въ параллель тому, „Смерть Олега®. Когда эти стихотворенія были про­
изнесены ими въ присутствіи родителей, —  то предпочтеніе было отдано 
первому, вѣроятно вслѣдствіе ббльшей авторитетности сочинителя. Ма­
тушка наша очень полюбила два эти произведенія, и часто просила 
братьевъ произносить ихъ; помню, что даже во время своей болѣзни, уже 
лежа въ постели (она умерла чахоткой), она съ удовольствіемъ прислу­
шивалась къ нимъ.

*) Конечно, только то, что попадалось имъ въ нуки, такъ какъ полнаго со­
бранія его сочиненій тогда еще не было.
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„Не могу не припомнить здѣсь одного случившагося у насъ эпизода. 
Изъ товариш;ей къ братьямъ не ходилъ никто. Разъ то.лько къ старшему 
брату пріѣзжа.іъ изъ пансіона нѣкто Кудрявцевъ. Брату позволено было 
отдать ему визитъ, но тѣмъ знакомство и кончилось. Зато въ домъ нашъ 
былъ вхожъ одинъ мальчикъ * ) , сынъ знакомой нашихъ родителей. Онъ 
учился въ гимназіи и былъ нѣско.іько старше моихъ братьевъ. Этому-то 
гимназисту удалось гдѣ-то достать ходившую тогда въ рукописи сатиру 
Воейкова „Домъ Сумасшедшихъ“ и заучить на память. Со словъ его 
братья тоже выучили эту сатиру и сказали ее въ присутствіи отца. Отецъ 
остался очень не доволенъ и высказалъ предположеніе, что это вѣроятно 
измышленія и продѣлки гимназистовъ; но когда его увѣрили, что это со­
чиненіе Воейкова, то онъ всетаки высказалъ, что оно не прилично, по­
тому что въ немъ помѣщены дерзкія выраженія противъ извѣстныхъ 
литераторовъ, а въ особенности противъ Жуковскаго. По разсказамъ 
того же гимназиста мы познакоми.лись со сказкою Ершова „Коневъ Гор­
бунокъ “ и всѣ выучили ее наизусть “ .

Ес.ли, за исилюченіемъ Баннчки Умнова,— впрочемъ и не товарища 
Достоевскихъ по пансіону— никто не ходилъ въ щимъ пзъ сверстниковъ, 
то это, вѣроятно, происходило отъ строгой разборчивости и мнительности 
родителей, особенно отца, въ такомъ дѣлѣ, какъ выборъ пріятелей. Самъ 
Ѳ. М. разсказывалъ, что онъ постоянно стремился имѣть ихъ, но это ему 
не давалось вслѣдствіе крайней его обидчивости. Его де.ликатное сердце 
не выносило тѣхъ подчасъ грубыхъ шутокъ и насмѣшекъ, съ какими, какъ 
быть водится, обращались къ нему товарищи. Зато, какъ вспоминаетъ 
одинъ изъ его однокашниковъ, онъ .любилъ защищать и другихъ— осо­
бенно новичковъ— отъ придирокъ и насильственнаго обращенія съ ними 
старшихъ учениковъ, столь обычнаго во всѣхъ учебныхъ заведеніяхъ.

„Отецъ нашъ, продолжаетъ Андрей Михайловичъ, былъ чрезвычайно 
внимателенъ въ наблюденіи за нравственностью дѣтей, и въ особенности 
относительно старшихъ братьевъ, когда они сдѣ.лались уже юношами. Я  
не помню ни одного случая, когда-бы братья вышли куда нибудь одни; 
это считалось отцомъ за неприличное, между тѣмъ какъ къ концу пре­
быванія братьевъ въ родительскомъ домѣ старшему было почти уже 1 7  
лѣтъ, а брату Ѳедору почти 1 6 -т ь . Въ пансіонъ они всегда ѣздили на 
своихъ .лошадяхъ, и точно также и возвращались. Родители наши были 
отнюдь не скупы,— скорѣе даже тароваты;— но, вѣроятно, по тогдашнимъ 
понятіямъ считалось тоже за неприличное, чтобы молодые люди имѣли свои

Ваничка Умновъ.
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ХОТЯ маленькія карманныя деньги. —  Я  не помню, чтобы братья имѣли 
въ своемъ распоряженіи хотя нѣсколько мелкихъ монетъ, и вѣроятно они 
ознакомились съ деньгами только тогда, когда отецъ оставилъ ихъ въ П е­
тербургѣ. Я  упоминалъ выше, что отецъ не любилъ дѣлать нравоученій 
и наставленій; но у него была одна, какъ мнѣ кажется теперь, слабая 
сторона. Онъ очень часто повторялъ, что онъ человѣкъ бѣдный, что дѣти 
его, въ особенности мальчики, должны готовиться пробивать себѣ сами 
дорогу, что со смертію его они останутся нип];ими и т. п. Все это рисо­
вало мрачную картину! —  Я  припоминаю еш,е и другія слова отца, ко­
торыя служили не нравоученіемъ, а скорѣе остановкою и предостережені­
емъ. Я  уже говорилъ неоднократно, что братъ Ѳедоръ былъ слишкомъ 
горячъ, энергично отстаивалъ свои убѣжденія, и вообіце былъ довольно 
рѣзокъ на слова. При такихъ проявленіяхъ со стороны брата отецъ не­
однократно говаривалъ: „Эй, Ѳедя, уймись, не сдобровать тебѣ... быть 
тебѣ подъ красной шапкой! “

„ У  насъ въ больницѣ былъ свяш;енникъ отецъ Іоаннъ Баршевъ, —  
почтенный старичокъ и обш,ій нашъ духовникъ. У  этого свяш;енника 
были два уже взрослые сына: Сергѣй Ивановичъ и Яковъ Ивановичъ, из­
вѣстные впослѣдствіи профессора-юристы. Послѣ поѣздки, на казенный 
счетъ, за границу, молодые люди эти возвратились къ своему отцу и по­
сѣтили и нашихъ родителей. Отецъ нашъ часто говаривалъ: „вотъ, 
ежели-бы и мнѣ дождаться, когда мои сыновья такъ отличатся! “

„Не могу не упомянуть о томъ мнѣніи, какое братъ Ѳ. М. высказалъ 
мнѣ о нашихъ родителяхъ. Это было не такъ давно, а именно въ концѣ 
7 0 -х ъ  годовъ. Я  какъ-то разговорился съ нимъ о нашемъ давно про­
шедшемъ и упомянулъ объ отцѣ. Братъ мгновенно воодушевился, схва­
тилъ меня за руку повыше локтя (обыкновенная его привычка, когда онъ 
говорилъ по душѣ), и горячо высказалъ: „Д а знаешь-ли, братъ, вѣдь 
это были люди передовые, и въ настояш;ую минуту они были бы передо­
выми!... А  ужь такими семьянами, такими отцами... намъ съ тобою не 
быть, братъ!"

„Наступила зима 1 8 3 6 — 1 8 3 7  года. Еш;есъ осени наша мать с.легла 
въ постель съ тѣмъ, чтобы болѣе съ нея не вставать! Это бы.ло самое горь­
кое время въ дѣтскій періодъ нашей жизни; мы готови.лись ежеминутно 
потерять мать! Не смотря на помош,ь многихъ врачей и тогдашнихъ зна­
менитостей, которые поспѣшилм протянуть руку помош;и своему со­
брату, исходъ былъ неизбѣженъ, и мы лишились матери 2 7 -го  февраля 
1 8 3 7  года.

„Спустя нѣсколько времени послѣ смерти матушки, отецъ нашъ началъ
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серьезно подумывать о поѣздкѣ въ Петербургъ (въ которомъ ни разу еще 
не бывалъ), чтобы отвезти туда двухъ старшихъ сыновей для помѣіценія 
ихъ въ Инженерное училипі,е.

„Надо сказать, что гораздо еще ранѣе отецъ чрезъ посредство глав­
наго доктора Маріинской больницы, Алек. Андр. Рихтера, подавалъ до­
кладную записку Вилламову о принятіи братьевъ въ училище на казенный 
счетъ. Отвѣтъ Ви.лламова, очень благопріятный, былъ полученъ еще при 
жизни матери, и тогда же была рѣшена поѣздка въ Петербургъ".

По свѣдѣніямъ, сообщеннымъ Аннѣ Григорьевнѣ въ Москвѣ, тетка 
юношей Достоевскихъ, А . Ѳ. Куманина, которую очень любилъ Ѳ. М. 
какъ и ея почтеннаго мужа, свозила ихъ передъ этимъ на богомолье къ 
Сергію, они же всю дорогу читали и декламирова.іи ей стихи.

Между тѣмъ, не стало того поэта, котораго оба они такъ страстно 
любили— и .любили самостоятельно, а не по примѣру старшихъ.

„Не знаю, говоритъ Андрей Михайловичъ, вслѣдствіе какихъ при­
чинъ, извѣстіе о смерти Пушкина дошло до нашего семейства уже послѣ 
похоронъ матушки. Вѣроятно наше собственное горе и сидѣніе всего се­
мейства постоянно дома было причиною этому. Помню, что братья чуть 

-съума не сходили, услыхавъ объ этой смерти и о всѣхъ подробностяхъ 
ея. Вратъ Ѳедоръ въ разговорахъ съ старшимъ братомъ нѣсколько разъ 
повторялъ, что ежели бы у насъ не было семейнаго траура, то онъ про­
силъ бы позволенія отца носить трауръ по Пушкинѣ. Конечно, до насъ 
не дошло еще тогда стихотвореніе Лермонтова на смерть Пушкина, но 
братья гдѣ-то достали другое стихотвореніе, неизвѣстнаго мнѣ автора. 
Они такъ часто произносили его * ) , что я его помню и теперь спустя 4 5  
лѣтъ. Вотъ оно:

Нѣтъ поэта, рокъ свершился, 
Опустѣлъ родной Парнассъ! 
Пушкинъ умеръ, Пушкинъ скрылся 
И на вѣкъ покинулъ насъ.

Сѣверъ, сѣверъ, гдѣ твой геній? 
Гдѣ пѣвецъ твоихъ чудесъ?
Гдѣ виновникъ наслажденій?
Гдѣ нашъ Пушкинъ?—Онъ исчезъ!

Да, исчезъ онъ, духъ могучій,
И землѣ онъ измѣнилъ!
Онъ вознесся выше тучей,
Онъ взлетѣлъ туда, гдѣ жилъ!

*) Вѣроятно за неимѣніемъ подъ руками лучшаго. Яр. О. М,
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„Поѣздка отца съ братьями въ Петербургъ чуть было не замедли­
лась, потому что братъ Ѳедоръ заболѣлъ. У  него безъ всякаго видимаго 
повода открылась горловая болѣзнь и онъ потерялъ голосъ, такъ что съ 
большимъ напряженіемъ говорилъ шопотомъ и его трудно бы.ло раз­
слышать Болѣзнь была такъ упорна, что не поддавалась никакому 
леченію. Испытавъ всѣ средства и не видя пользы, отецъ,— самъ строгій 
аллопатъ, рѣшился испытать, по совѣту другихъ, гомеопатію. И  вотъ 
братъ Ѳедоръ былъ почти отдѣленъ отъ семейной жизни и даже обѣдалъ 
за отдѣльнымъ столомъ, чтобы не обонять запаха отъ кушанья, подавае­
маго намъ— здоровымъ. Впрочемъ и гомеопатія не приносила видимой 
пользы: то дѣлалось лучше, то опять хуже. Наконецъ посторонніе док­
тора посовѣтовали отцу пуститься въ путь, не дожидаясь по.тнаго выздо­
ровленія брата, предполагая, что путешествіе въ хорошее время года 
должно помочь больному. Такъ и случилось. Но только мнѣ кажется, что 
у брата Ѳ. М. остались на всю его жизнь слѣды этой болѣзни. Ето по­
мнитъ его голосъ и манеру говорить, тотъ согласится, что голосъ его 
былъ не совсѣмъ естественный,— болѣе грудной, неже.ли бы слѣдовало.

„Отецъ, по возвращеніи своемъ изъ Петербурга, намѣревался совсѣмъ 
переселиться въ деревню (онъ подалъ уже въ отставку), а потому до по­
ѣздки въ Петербургъ желалъ поставить памятникъ на могилѣ нашей ма­
тери. Избраніе надписи на памятникѣ отецъ предоставилъ братьямъ. Они 
оба рѣшили, чтобы было только обозначено имя, фамилія, день рожденія 
и смерти. Н а заднюю же сторону памятника выбрали надпись изъ Карам­
зина: „Покойся, милый прахъ, до радостнаго утра“ . И эта прекрасная 
надпись была исполнена.

„Наконецъ наступилъ день отъѣзда. Отецъ Іоаннъ Баршевъ отслу­
жилъ напутственный молебенъ и путешественники, усѣвшись въ кибитку, 
двинулись въ путь (ѣхали на сдаточныхъ), объ которомъ хотя и мель­
комъ, но такъ поэтично упомяну.тъ братъ Ѳ. М. ІО  лѣтъ спустя въ од­
номъ изъ нумеровъ „Дневника Писателя".

Извѣстно, что это бы.іо въ январскомъ нумерѣ „Дневника" 1 8 7 6  г. 
„Мы съ братомъ, говоритъ Ѳедоръ Михайловичъ, стремились тогда въ 
новую жизнь... Мы вѣрили чему-то страстно и хотя мы оба от.лично знали 
все, чтб требовалось къ экзамену изъ математики, но мечтали мы только 
о поэзіи и о поэтахъ. Братъ писалъ стихи, каждый день стихотворенія 
по три, и даже дорогой, а я безпрерывно въ умѣ сочиня.лъ романъ изъ вене­
ціанской жизни. Тогда, всего два мѣсяца передъ тѣмъ, скончался Пуш- *)

*) Не была ш  тутъ простуда отъ декламаціи по дорогѣ къ Сергію? Пр, О, М,



МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ Ѳ. М. ДОСТОЕВСКАГО. 29

кинъ, и мы дорогой сговаривались съ братомъ, пріѣхавъ въ Петербургъ, 
тотчасъ же сходить на мѣсто поединка и пробраться въ бывшую квар­
тиру Пушкина, чтобы увидѣть ту комнату, въ которой онъ испустилъ 
духъ ".

Вдругъ, среди сто.ль высокаго настроенія, на одной станціи имъ пред­
ставилась такого рода картина: здоровенный фельдъегерь понукалъ чтб 
есть силы громаднымъ своимъ кулакомъ ямщика, парня лѣтъ двадцати, 
а тотъ зато волей-неволей давалъ себя знать лошадямъ. „Тутъ, вспоми­
налъ въ 1 8 7 6  г . Достоевскій, каждый ударъ по скоту, такъ сказать, самъ 
собою выскакивалъ изъ каждаго удара по человѣку. Въ  концѣ сороко­
выхъ годовъ, въ эпоху моихъ самыхъ беззавѣтныхъ и страстныхъ меч­
таній, мнѣ пришла вдругъ однажды въ голову мысль, что еслибъ случи­
лось мнѣ когда основать филантропическое общество, то я непремѣнна 
далъ бы вырѣзать эту курьерскую тройку на печати общества, какъ эм­
блему и указаніе".

Но именно при такой „эмблемѣ и указаніи", при этой особаго рода 
начальнической школѣ, доставшейся на долю простому русскому человѣку, 
тѣмъ бо.лѣе, конечно, цѣны получали для Достоевскаго не заглохшіе, не 
смотря ни на чтб, въ народѣ слѣды живой христіанской правды. Остав­
ленные отцомъ въ Петербургѣ въ приготовительномъ пансіонѣ Коронада 
Филипповича Костомарова, оба брата писа.іи отцу отъ ЙЗ-го іюля: „вос- 
питате.ль надѣется на насъ бо.тѣе, чѣмъ на всѣхъ восьмерыхъ, которые у 
него приготовляются. Скоро мы начнемъ учиться фронту, сообщали они; 
на фронтъ чрезвычайно смотрятъ и хоть знать все превосходно, то за 
фронтомъ можно попасть въ низшіе классы. И при томъ этимъ однимъ 
мы можемъ выиграть у его высочества Михаила Павловича". Озабочен­
ные своими дѣлами, они не забываютъ, однако же, напомнить чрезъ отца 
„сестрѣ Варенькѣ", чтобы она помнила данное имъ обѣщаніе прочитывать 
исторію Карамзина. „Птб касается до Андрюши, говорится далѣе, то на­
вѣрное онъ и среди удовольствій деревни не позабываетъ исторіи, кото­
рую онъ бывало и частенько мнѣ плохо зналъ". Что мѣстоименіе мнѣ 
относится къ Ѳедору Михайловичу, это ясно изъ вышеприведенныхъ 
словъ Андрея Михайловича, что исторіею занимался съ нимъ Ѳедоръ Ми­
хайловичъ. Шестаго сентября братья писали отцу: „всѣхъ кандидатовъ 
4 3 . . .  прошлаго года было сто двадцать,, а третьяго года 1 5 0  и болѣе. 
И ученики Костомарова всегда были изъ первыхъ". Уже въ первомъ 
письмѣ упомянуто о старомъ товарищѣ ихъ по пансіону Чермака, Ш ид- 
ловскомъ, имя котораго часто намъ будетъ встрѣчаться въ письмахъ 
Ѳедора Михайловича. Отецъ, очевидно, интересовался этимъ хорошо зна-
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комыиъ И ему молодымъ человѣкомъ. Ботъ братья и сообщаютъ ему, что 
они только что провели съ нимъ часъ въ Казанскомъ соборѣ. дНамъ это 
хотѣлось давно, поясняютъ они, особенно передъ экзаменомъ®.

Отправляя обоихъ сыновей въ Инженерное училище, Достоевскій отецъ, 
какъ слышалъ д-ръ Ризенкампфъ, разсчитывалъ между прочимъ и на 
своего родственника, генер.-лейтѳнанта Кривопишина, занимавшаго влія­
тельную должность въ Инспекторскомъ департаментѣ. Но медицинское 
свидѣтельство главнаго доктора Инженернаго училища, Волькенау, при­
знавшаго совершенно здороваго старшаго брата —  чахоточнымъ, а болѣз­
неннаго младшаго —  здоровымъ, разстроило планы отца. Михаи.іъ Ми­
хайловичъ не бы.іъ принятъ и въ іюнѣ 1 8 3 8  года отправился въ Ревель 
для поступленія кондукторомъ въ тамошнюю инженерную команду. Т а­
кимъ образомъ, Ѳедору Михайловичу совершенно неожиданно пришлось 
разлучиться съ братомъ. Чрезъ это собственное его поступленіе въ Инже­
нерное училище могло порадовать его только въ томъ отношеніи, что 
этимъ по крайней мѣрѣ на половину исполнялось желаніе отца. Само 
по себѣ это заведеніе —  съ математикой, черченьемъ и выправкой —  
не могло представляться прнвлекате.льныиъ для того, кто бредилъ поэ­
зіей. Предназначая своихъ дѣтей въ это заведеніе, Достоевскій отецъ ру­
ководился, конечно, понятными при небогатомъ его состояніи разсчетами на 
выгодную карьеру. Но не слѣдуетъ забывать при этомъ, что Инженерное 
училище видимо выдѣлялось въ научномъ отношеніи изъ ряда остальныхъ 
тогдашнихъ военно-учебныхъ заводевій. Въ историческомъ очеркѣ, издан­
номъ къ пятидесятилѣтію Инженернаго училища, не даромъ указано на 
то обстоятельство, что при самомъ его открытіи въ преподаватели туда 
приглашенъ былъ его основателемъ, тогда еще великимъ княземъ Нико­
лаемъ Павловичемъ, подъ собственною своею отвѣтственностью, удален­
ный изъ университета, по навѣтамъ Магницкаго, профессоръ Арсеньевъ. 
Это, оказанное въ его .лицѣ, особое уваженіе къ выдающейся научной 
силѣ послужило характернымъ признакомъ направленія, такъ и сохра­
нившагося затѣмъ въ учи.іищѣ. „Н е смотря на то, сказано въ его исто­
рическомъ очеркѣ, что оно нѣкоторое время состоя.іо въ вѣдомствѣ военно­
учебныхъ заведеній, сложилось оно при совершенно особыхъ обстоятель­
ствахъ, и шло инымъ путемъ, а потому въ немъ оказалось много само­
стоятельнаго... Учебная часть... всегда стояла значительно выше, чѣмъ 
въ бывшихъ корпусахъ... Типа такъ называемаго стараго кадета, не 
только не занимавшагося науками, но открыто игнорировавшаго все, чтб 
преподавали въ классахъ и признававшаго только строевую часть, въ 
Инженерномъ училищѣ положительно не было, да и быть не могло. По­
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ступали въ училище не дѣтьми, но въ возрастѣ почти юношескомъ, не 
моложе 1 4  лѣтъ, и непремѣнно по конкурсному экзамену. Основаніемъ 
для поступленія служило (въ особенности въ началѣ) не право происхож­
денія, но знаніе. Могъ-лн юноша впослѣдствіи не только презирать, но 
даже охлаждаться къ образованію, когда только для поступленія въ за­
веденіе онъ долженъ былъ уже учиться, чтобы пріобрѣсти довольно об­
ширныя познанія * ) “ .

При всемъ томъ, само собою разумѣется, такъ высоко уважаемая въ 
заведеніи наука оставалась наукою главнымъ образомъ прикладною. Обще­
образовательнаго было тутъ, конечно, не много. Въ напечатанномъ въ 
, Историческомъ Очеркѣ" росписаніи классовъ за періодъ времени, когда 
былъ въ заведеніи Достоевскій, сюда должны быть отнесены, сверхъ За­
кона Божія, на который полагалась всего одна часовая лекція, слѣдую­
щіе предметы: россійская словесность— 2 лекціи (ЗѴ а часа,) препода­
ватель Плаксинъ (Исторія литературы языка съ практическимъ упраж­
неніемъ въ сочиненіяхъ); французскій языкъ—  2 лекціи (3  часа), препо- 
подаватель Еурнандъ (Исторія литературы, элемент. практич. упражненія 
и т. д .) ; исторія— 2 лекціи (4  часа), профессоръ Шульгинъ (Исторія 
трехъ послѣднихъ столѣтій до Ахенскаго конгресса 1 8 3 8  г .) ;  физика—  
2  лекціи ( 3 ‘ /2 часа), преподаватьль Эвальдъ. Понятно, что для такой на­
туры, какъ Достоевскій, этого было слишкомъ мало. Съ другой же сто­
роны, онъ прямо тяготился тѣмъ, чего было много — прикладными пред­
метами; тяготился и лагерною жизнью.

Е ъ  1 8 3 8  г . ,  надо думать, относится письмо Ѳедора Михайловича къ 
отцу, помѣченное просто 10-м ъ  мая. Оно вызвано матерьяльными нуж­
дами, которыхъ отецъ, повидимому, не предполагалъ, имѣя въ виду, что 
сынъ его поступилъ на полное казенное содержаніе. Нужды эти связыва­
лись въ лагерною порою, повидимому, еще впервые открывшеюся тогда 
передъ Ѳедоромъ Михайловичемъ. „Милый, добрый родитель мой, пи­
шетъ онъ; неужели вы можете думать, что сынъ вашъ, прося отъ васъ 
денежной помощи, проситъ у васъ лишняго?.. Будь я на волѣ... отданъ 
самому себѣ, я бы не потребовалъ отъ Басъ копѣйки, я обжился бы съ 
желѣзной нуждою. ...Теперь я вамъ высказываю себя одними обѣщаніями 
въ будущемъ. Но это будущее не далеко и вы меня совремѳнемъ уви­
дите. Теперь же, любезный папенька, вспомните, что я служу въ пол­
номъ смыслѣ слова. Лагерная жизнь каждаго воспитанника требуетъ, по

*) „Исторнч. очеркъ развитія Главнаго Инженернаго Училища*, Спб. 1869 г., 
стр. 5 0 -5 1 , 99—101.
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крайней мѣрѣ, 4 0  руб. денегъ". Слѣдуетъ подробный разснетъ самому 
необходимому. „Уважая вашу нужду, заключаетъ Ѳедоръ Михайловичъ, 
не буду пить чаю". Изъ письма къ брату отъ 9-го  августа 1 8 3 8  года 
видно, что 2 0 -го  іюля отецъ выслалъ Ѳедору Михайловичу просимые 
имъ 4 0  руб. (письмо Ѳедора Михайловича было ему не вдругъ достав­
лено). „Ты жалуешься на свою бѣдность, пишетъ онъ Михаилу Михай­
ловичу, —  нечего сказать, и я не богатъ. Вѣришь-ли, что я во время 
выступленья изъ лагерей не имѣлъ ни копѣйки денегъ; заболѣ.іъ доро­
гою отъ простуды (дождь лилъ цѣлый день, а мы были открыты) и отъ 
голода, и не имѣлъ ни гроша, чтобы смочить горло глоткомъ чаю. Но я 
выздоровѣлъ и въ лагерѣ участь моя была самая бѣдственная до по.іу- 
ченія папенькиныхъ денегъ. Тутъ я заплатилъ долги и издержалъ осталь­
ное. Но описаніе твоего состоянія превосходитъ все. Можно-ли не имѣть 
5 копѣекъ, питаться Богъ знаетъ чѣмъ, и лакомымъ взоромъ ош,уп],ать 
всю сладость прелестныхъ ягодъ, до которыхъ ты такой охотникъ! Какъ  
мнѣ жаль тебя! " Далѣе говорится о деньгахъ, которыя слѣдовало бы по­
лучить отъ однихъ знакомыхъ, и о томъ, что обраш;еніе къ нимъ не 
имѣло почти нжакого результата. Письмо вообш;е исполнено печальнаго 
настроенія. „Не знаю, стихнутъ-ли когда мои грустныя идеи? спраши­
ваетъ Ѳедоръ Михайловичъ, —  мнѣ кажется, что міръ нашъ —  чисти­
лище духовъ небесныхъ, отуманенныхъ грѣшною мыслію... Изъ высокой, 
изящной духовности вышла сатира". Далѣе, сквозь мистическій туманъ, 
какъ будто проглядываетъ даже мысль о самоубійствѣ, сложившаяся, ра­
зумѣется, книжнымъ путемъ: „видѣть одну жесткую оболочку, подъ ко­
торой томится вселенная, знать, что одного взрыва воли достаточно раз­
бить ее и слиться съ вѣчностью, знать, и быть какъ послѣднее изъ со­
зданій... Ужасно! Какъ малодушенъ человѣкъ! Гамлетъ! Гамлетъ!" 
Вслѣдъ за Шекспиромъ упоминается и Паскаль, однажды сказавшій 
фразу: „кто протестуетъ противъ философіи, тотъ самъ философъ". 
„Жалкая философія!" восклицаетъ Достоевскій, —  не вполнѣ, однако, 
удовлетворяемый въ эту пору и вѣрой. Письмо заканчивается указаніемъ 
на прочитанное въ лагерѣ: „весь Гофманъ русскій и нѣмецкій (т. е. не 
переведенный-„Котъ М уръ"), почти весь Бальзакъ (Ба.іьзакъ великъ! Его  
характеры —  произведенія ума вселенной! Не духъ времени, но цѣлыя 
тысяче.лѣтія приготовили бореньемъ своимъ такую развязку въ душѣ 
человѣка); Фаустъ Гёте и его мелкія стихотворенія. Исторія Полеваго, 
Уголино, Ундина... Также Викторъ Гюго, кромѣ Кромвеля"... П о­
слѣ подписи —  приписка въ тонѣ цѣлаго: „ у меня есть прожектъ —  
сдѣлаться сумасшедшимъ... Ежели ты чита.лъ всего Гофмана, то навѣр­
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ное помнишь характеръ Альбана... Ужасно видѣть человѣка, у котораго 
во власти непостижимое, человѣка, который не знаетъ, чт5 дѣлать ему, 
играетъ игрушкой, которая есть —  Б о гъ !“ .

Въ письмѣ не упоминается вовсе Жоржъ Зандъ, между тѣмъ въ іюнь­
скомъ „Дневника Бясателя" 1 8 7 6  г. Достоевскій говоритъ: „мнѣ 
было, я думаю, дѣтъ шестнадцать (т. е. это приходилось именно въ 1 8 3 8  
году), когда я проче.іъ въ первый разъ ея повѣсть: „Ускокъ“... Я  помню, 
я былъ потомъ въ лихорадкѣ всю ночь". Впрочемъ временемъ оконча­
тельнаго вліянія на него, какъ и на многихъ у насъ (по его выраженію о 
Жоржъ Зандъ) „одной изъ самыхъ ясновидящихъ предчувственницъ бо­
лѣе счастливаго будущаго, ожидающаго человѣчество", была, какъ видно 
изъ того же „Дневника", уже по.ловина 4 0 -х ъ  годовъ.

До такой степени давая себя поглощать литературному чтенію, До­
стоевскій, конечно, не могъ особенно усердно заниматься чертежами, хотя 
и понималъ, что этакъ, пожалуй, его оставятъ еще на годъ въ томъ же 
классѣ. Въ связи съ этимъ находится письмо къ отцу изъ Ревеля Ми­
хаила Михайловича— безъ даты. „О братѣ Ѳедѣ не безпокойтесь, угова­
риваетъ его добрый сынъ; онъ мнѣ писалъ то же самое, но это только 
однѣ его догадки. Это больше зависитъ отъ экзамена, нежели отъ черте­
жей. Притомъ же, ежелпбъ его и оставили еще на годъ въ 3-мъ классѣ, 
то это еще не совсѣмъ бѣда, а можетъ было бы и къ лучшему... Чтб же 
касается до его вык.лючки, то я право не знаю, чѣмъ побожиться вамъ, 
что этого никогда не можетъ быть... Бы полагаете, что тамъ одинъ только 
онъ дурно чертитъ. Повѣрьте, что тамъ гораздо болѣе половины такихъ, 
которые не только чертить, но и учиться не умѣютъ". Вышло, однакоже, 
для Ѳедора Михайловича не .ладно, хотя въ самомъ дѣлѣ не отъ чер­
тежей.

31-го  октября 1 8 3 8  г. онъ пишетъ брату: „я не переведенъ! о, 
ужасъ! еще годъ, цѣлый годъ лишній. Я  бы не бѣсился такъ, ежели бы 
не зналъ, что подлость, одна подлость низложила меня; я бы не жалѣлъ, 
ежели бы слезы бѣднаго отца не жгли души моей... Такъ хотѣлъ одинъ 
преподающій (алгебру), которому я нагрубилъ въ продолженіи года, и 
который ныньче имѣлъ подлость напомнить мнѣ это, объясняя причину, 
отчего остался я ... При 10-ти  полныхъ я имѣлъ 9Ѵ г. среднихъ, и ос­
тался! " Чтобъ забыть свое горе, Ѳедоръ Михайловичъ далѣе переходитъ 
къ философіи своего брата, вычитанной изъ его писемъ. „Чтб ты хочешь 
сказать словомъ знать? спрашиваетъ онъ. Познать природу, душу. Бога, 
любовь... Это познается сердцемъ, а не умомъ. ...У м ъ — способность ма- 
терьяльная... душа же или духъ живетъ мыслію, которую нашептываетъ

МАТЕРІАІЫ ДІЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ.
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e t  сердце‘Ч.. Далѣе сказывается такое же меланхолическое настроеніе, 
какъ и въ предыдущемъ письмѣ. „Братъ, грустно жить безъ надежды... 
Смотрю впередъ и будущее меня ужасаетъ. . . .Я  давно не испытывалъ 
взрывовъ вдохновенія... зато часто бываю и въ такомъ состояніи, какъ, по­
мнишь, шильонскій узникъ послѣ смерти братьевъ въ темницѣ... Послушай! 
мнѣ кажется, что слава также содѣйствуетъ вдохновенью поэта. Байронъ 
былъ эгоистъ; его мысль о славѣ была ничтожна, суетна!.. Но одно по­
мышленіе о томъ, что нѣкогда вс,іѣдъ за твоимъ былымъ восторгомъ вы­
рвется изъ праха души чистая, возвышенно прекрасная мысль, что вдох­
новенье, какъ таинство небесное, освятитъ страницы, надъ которыми 
плакалъ ты и будетъ плакать потомство, не думаю, чтобы эта мыс.ль не 
закрадывалась въ душу поэта и въ самыя минуты творчества“ .. .

Къ письму нѣсколько приписокъ. Ѳедоръ Михайловичъ проситъ брата 
„написать ему главную мысль Шатобріанова „Génie du Christianisme" 
и жалуется на непониманіе французскою критикою (Низаромъ) драмъ и 
романовъ В . Гюго. Въ другомъ мѣстѣ на поляхъ критикуется стихотво­
реніе Михаила Михайловича: „Видѣніе Матери". „Не понимаю, гово­
ритъ онъ, въ какой странный абрисъ облекъ ты душу покойницы. Этотъ 
замогильный характеръ не выполненъ. „Зато въ другой припискѣ Ѳедоръ 
Михайловичъ восторженно отзывается о стихахъ ихъ общаго друга Ивана 
Николаевича Шидловскаго. „Мнѣ жа.ль бѣднаго отца, приписано въ дру­
гомъ мѣстѣ. Странный характеръ! А хъ, сколько несчастій перенесъ онъ! 
Горько до слезъ, что нечѣмъ его утѣшить. —  А  знаешь-ли? Папенька 
совершенно не знаетъ свѣта: прожилъ въ немъ 5 0  лѣтъ и остался при 
евоемъ мнѣніи о людяхъ, какое онъ имѣлъ тридцать лѣтъ назадъ. Сча­
стливое невѣдѣніе. Но онъ очень разочарованъ въ немъ, это кажется об­
щій удѣлъ нашъ".

Въ  ноябрѣ 1 8 3 8  г. посѣтп.іъ Ѳедора Михайловича въ Инженерномъ 
училищѣ Александръ Егоровичъ Ризенкампфъ, пріѣхавшій для поступ­
ленія въ Медико-хирургическую академію изъ Ревеля, гдѣ познакомился 
съ Михаиломъ Михайловичемъ, поручившимъ ему передать Ѳедору Ми­
хайловичу письмо. „Здѣсь, вспоминаетъ г. Ризенкампфъ, въ пріемномъ 
покоѣ, находившемся на южномъ фасадѣ инженернаго замка, мы провели 
нѣсколько незабвенныхъ часовъ. Онъ продекламировалъ мнѣ со свойствен­
нымъ ему увлеченіемъ стихи: изъ Пушкина „Египетскія ночи" и Жу­
ковскаго „Смальгольмскій баронъ" и др., разсказывалъ о своихъ соб­
ственныхъ литературныхъ опытахъ, и жалѣ.лъ то.лько, что заведенная 
въ училищѣ строгость не позволяла ему отлучаться. Но мнѣ это не мѣ­
шало бывать у него по воскресеньямъ передъ обѣдомъ; кромѣ же того
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по пятницамъ мы встрѣчались въ гимнастическомъ заведеніи шведа де- 
Рона, помѣш;авшемея въ одномъ изъ павильоновъ инженернаго замка

Вотъ какъ описываетъ д-ръ Ризенкампфъ тогдашняго Ѳедора Ми­
хайловича: „довольно кругленькій, полненькій свѣтлый блондинъ съ ли­
цомъ округленнымъ и слегка вздернутымъ носомъ... Свѣтлокаштановые 
волосы были коротко острижены, подъ высокимъ лбомъ и рѣдкими бро­
вями скрывались небольшіе, довольно глубоко лежаіціе сѣрые глаза; щеки 
были блѣдныя, съ веснушками; цвѣтъ лица болѣзненный, землистый, губы 
толстоватыя. Онъ былъ далеко живѣе, подвижнѣе, горячѣе степеннаго 
своего брата... Онъ любилъ поэзію страстно, но писалъ только прозою, 
потому что на обработку формы не хватало у него терпѣнія... Мысли въ 
«го головѣ родились подобно брызгамъ въ водоворотѣ... Природная пре­
красная его декламація выходила изъ границъ артистическаго само­
обладанія “ .

О времени пребыванія Ѳ. М. въ Инженерномъ училищѣ ( 1 8 3 8 —  
1 8 1 1  г .)  подробныя воспоминанія доставлены намъ А . И , Савельевымъ, 
бывшимъ въ то время въ атомъ заведеніи старшимъ дежурнымъ офи­
церомъ.

„В ъ  1 8 3 8  году, говоритъ г, Савельевъ, кондукторская рота Инже­
нернаго училища, гдѣ находился Ѳ. М. Достоевскій * ) , представляла со­
бою, по своему внутреннему устройству, совершенно отдѣльный міръ, весьма 
мало имѣвшій общаго съ остальнымъ учебнымъ міромъ, —  это была осо­
бая корпорація молодыхъ людей, отъ 1 4  до 1 8  и болѣе лѣтъ, у кото­
рыхъ были свои преданія, правила и обычаи. Молодые люди, находив­
шіеся въ училищѣ, числились на службѣ и на вѣрность ея присягали 
съ поступленія въ учи.іище. Большая часть изъ нихъ получала порядоч­
ное домашнее воспитаніе, а нѣкоторые— университетское образованіе, и 
всѣ соблюдали по наружности приличія хорошаго общества, любили учи­
лище и гордились своимъ званіемъ кондуктора,— что иногда, однакожь, 
переходило у нѣкоторыхъ изъ нихъ границы скромности и благоразумія. 
Въ  этомъ маленькомъ мірку молодые люди щеголяли честностію, безпри­
страстіемъ, уваженіемъ къ личности и другими качествами человѣка, по­
нимающаго свои нравственныя права и обязанности. Но, при кажущемся 
равенствѣ между всѣми товарищами, при полномъ отчужденіи всего, чтб 
носило на себѣ видъ суроваго деспотизма, въ этомъ обществѣ молодежи 
существовали весьма замѣтные разряды: были юноши между ними, кото­

*) Ѳ. М. ДостоевсЕІн поступилъ въ Инженерное училище въ 1838 году, 
января 16-го.

3 *
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рые не имѣли въ ротѣ ни собственнаго голоса, ни какихъ-либо правъ, 
принадлежавшихъ другимъ, старшимъ ихъ товаришамъ— это были юноши 
вновь поступившіе въ роту, новички, или по мѣстному выраженію: рябцы. 
Это былъ особенный разрядъ молодыхъ людей, которые обязаны были ис­
полнять приказаніе старшаго безусловно, и въ случаѣ неповиновенія под­
вергались взысканіямъ старшихъ— болѣе или менѣе строгимъ, если рот­
ные обычаи того требовали. Былъ разрядъ кондукторовъ, которые не 
пользовались ни вниманіемъ, ни расположеніемъ общества— это тѣ, кото­
рые случайно или съ намѣреніемъ нарушали традиціонные обычаи роты. 
Всѣ остальные составляли между собою дружную корпорацію, въ которой 
особеннымъ почетомъ пользовались кондукторы старшаго класса, стояв­
шіе во мнѣніи роты внѣ всякаго контроля и выше всѣхъ начальниковъ 
и воспитателей. Къ чести этого послѣдняго разряда молодежи должно 
сказать, что они по большей части отличались хорошими качествами, при­
нимали живое участіе въ сохраненіи порядка въ ротѣ и болѣе начальства 
имѣли вліяніе на поведеніе своихъ младшихъ товарищей.

„Понятно, что господство старшихъ воспитанниковъ надъ младшими 
возбуждало взаимныя неудовольствія; постоянно велась, хотя келейно, 
борьба между двумя разрядами, старшими и младшими, яв.лялись партіи, 
ссоры и пр., хотя не имѣвшія дурныхъ послѣдствій*. Въ „Историческомъ 
Очеркѣ Главнаго Инженернаго Училища* указывается даже на то, что 
„однажды въ училищѣ былъ генеральный бой между 1-мъ и 2-мъ клас­
сами по поводу неуваженія одного воспитанника младшаго класса въ от­
ношеніи старшаго. Натянутое положеніе, продолжавшееся нѣсколько дней, 
разыгралось, наконецъ, общею дракою въ камерахъ... Молодежь схвати­
лась въ рукопашную; въ пылу боя, видя, что перевѣсъ не склоняется ни 
на ту, ни на другую сторону, кто-то вспомнп,ть про ружья— многіе бро­
сились за ними съ цѣлью употребить ихъ въ дѣло*'. Но тутъ же, однако, 
оказалось, какое громадное вліяніе могъ имѣть на эту же разбушевав­
шуюся молодежь ражаемый и любимый нача.льникъ— Скалонъ *), Услы­
хавъ про свалку, онъ тотчасъ же явился и крикнулъ: „да вы меня погубить 
хотите! Не хочу быть вашимъ командиромъ! Въ  отставку выйду! “ Моло­
дежь сразу пріостановилась. „Мы не пустимъ васъ въ отставку! Вы  
должны остаться съ нами*. ...С ъ криками *ура* подня.ли его на плечи 
и понесли по камерамъ. Придя къ себѣ, Скалонъ разсадилъ всѣхъ кру­
гомъ... По командѣ Ска.лона: „цѣ.луй направо!*— старшій классъ поцѣло-

*)  Командиръ кондукторской роты. Это было уже послѣ выпуска Ѳ. М. До­
стоевскаго изъ училища, но тутъ только дошло до апогея то, что подготовлялось, 
разумѣется, издавна.
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ваіъ  младшій; „цѣлуй яалѣво!"— младшій классъ отдалъ поцѣлуй стар­
шему" (Стр. 1 0 4 — 1 0 5 ) .

„Нѣтъ сомнѢе і я , говоритъ Â . И . Савельевъ, что испытаніямъ въ п о- 
♦ лушаніи старшимъ, въ первый годъ своего пребыванія въ училиш,ѣ, могъ 
подвергнуться и Ѳ. М. Достоевскій. Исключеній въ этомъ случаѣ никому 
не дѣлалось.

„Наблюдая за молодежью, изучая ее, насколько у меня доставало спо­
собностей и усердія, для правильной оцѣнки характера и нак.іонностѳй 
юношей, ввѣренныхъ моему наблюденію, мнѣ не разъ случалось видѣть, 
и въ часы классныхъ занятій, и во время прогулокъ (рекреацій) кондук­
торовъ, Ѳ. М. Достоевскаго пли одного или вдвоемъ, но ни съ кѣмъ 
инымъ, какъ съ кондукторомъ старшаго класса, Ив. Бережецкимъ. Я  
никогда не видалъ, чтобы эти молодые .люди принимали участіе не 
только въ нѣкоторыхъ продѣлкахъ товариш;ей, но и въ обш,ихъ лю­
бимыхъ играхъ (напр. загонки); никогда они не ходили въ танцклассъ, 
бывшій въ ротѣ по вторникамъ и отличавшійся особеннымъ одушевле­
ніемъ. Часто, подъ предлогомъ нездоровья, оставались они и.ли у сто­
лика у кровати, занимаясь чтеніемъ, или гуляли вдвоемъ по камерамъ 
(спальнямъ). Къ сожалѣнію, какъ тогда, такъ и теперь истинное зна­
ченіе этой дружбы двухъ молодыхъ людей опредѣлить очень трудно. 
Ѳ. М. Достоевскій поступилъ въ училиш;е годомъ позже Бережецкаго, 
который былъ уже „старенькимъ", къ тому же характеры и домашнее 
воспитаніе ихъ были различны: Бережецкаго считали за человѣка со­
стоятельнаго, онъ любилъ ш,еголять своими богатыми средствами (носилъ 
часы, брил.ліантовыя кольца, имѣлъ деньги) и отличался свѣтскимъ обра­
зованіемъ, ш;его.іялъ своею одеждою, туалетомъ и особенно мягкостію въ  
обраіценіи. Ѳ. М. Достоевскій былъ сынъ бѣднаго штабъ-лекаря,—  
юноша съ хорошимъ научнымъ образованіемъ, съ твердымъ характеромъ 
и чувствомъ собственнаго достоинства. Онъ очень далеко держалъ себя 
отъ начальства и старшихъ товариш,ей, но не чуждался тѣхъ лицъ,- ко­
торыя, будучи его начальниками, не показыва.ли надъ нимъ своего господ­
ства, и особенно былъ ласковъ съ тѣми лицами, которыя по положенію 
своему въ училиш,ѣ не имѣ.іи ни собственнаго голоса, ни заш;иты. По 
мнѣнію нѣкоторыхъ его товариіцей, Ѳ. М. Достоевскій казался имъ ми­
стикомъ или идеалистомъ. Онъ безропотно покорялся всѣмъ требованіямъ 
военной службы, не смотря на то, что не имѣлъ къ ней призванія; отъ 
природы своеобычный, но не своенравный, онъ принадлежалъ къ тѣмъ 
рѣдкимъ натурамъ, которыя не легко мирятся съ идеями и поступками 
обіцества, ес.ли они бываютъ не согласны съ ихъ убѣжденіями. Такого
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рода личности не поддаются никакимъ давленіямъ, хотя бы это упорство 
имъ стоило дорого".

А . И . Савельевъ полагаетъ, что Бережецкій могъ защитить До­
стоевскаго, подобно тому, какъ Ѳ. Ѳ. Радецкій (впослѣдствіи герой 
Шипки) однажды защитилъ , новичка" Григоровича (Дмитрія Василье­
вича), но по мнѣнію лица, бывшаго тогда портупей-юнкеромъ и сооб­
щившаго свои замѣчанія на воспоминанія А . И . Савельева, этого не 
могло быть, потому что Бережецкій не имѣлъ никакого вліянія на това­
рищей, чтб же касается Достоевскаго, то его, какъ „чудака'", вскорѣ 
оставили въ покоѣ. По словамъ самого А . И . Савельева, Бережецкій самъ 
былъ цодъ сильнымъ вліяніемъ Достоевскаго, с.іушался его и повино­
вался ему, какъ преданный ученикъ учителю.

„Б ъ  1 8 4 0  г . Ив. Бережецкій бы.іъ произведенъ въ инженерные офи­
церы и перешелъ въ нижній офицерскій классъ (что нынѣ Инженерная 
академія), а Ѳ. М. Достоевскій остался въ кондукторской ротѣ и бы.дъ пе­
реведенъ въ слѣдующій классъ. И  тутъ его нельзя было замѣтить ни въ  
классахъ, ни въ ротѣ (въ каморахъ) въ какихъ-либо партіяхъ недоволь­
ныхъ воспитанниковъ; онъ оставался невозмутимымъ и молчаливымъ юно­
шей, котораго не могли его товарищи вызвать ни на какое „обществен­
ное дѣло“. Можетъ быть изъ массы его товарищей были у него и враги, 
которымъ не нравилось въ Достоевскомъ именно то, что онъ держалъ 
себя всегда далеко отъ нихъ, въ свою очередь увлекаясь своею мечта­
тельностію. Его можно было видѣть и въ бытность его въ старшемъ классѣ 
большею частію одного —  или сидящимъ за своимъ столикомъ, занимаю­
щимся, или гу.тяющимъ по комнатамъ, всегда въ понуренною головою и 
сложенными назадъ руками".

Изъ писемъ Ѳ. М. мы узнаемъ о сношеніяхъ его со старымъ товари­
щемъ и молодымъ поэтомъ Шидловскимъ. Передъ нами большое письмо 
послѣдняго къ Михаилу Михайловичу отъ 1 7 -го  января 1 8 3 9  г .,  даю­
щее возможность заглянуть въ глубину этой богато-одаренной, но стран­
ной натуры. „Баша поэзія, пишетъ Шидловскій, своимъ изящнымъ ха­
рактеромъ возвращаетъ меня къ младенчеству, къ той чистой простотѣ, 
чуждой современнаго суемудрія, Байроновскаго бѣшенаго эгоизма, безъ 
которой нельзя внити въ царствіе Божіе... Полевой чудесно выразился 
при мнѣ однажды, говорится далѣе, что на человѣка надобно смотрѣть 
какъ на средство къ проявленію великаго въ человѣчествѣ, а тѣло, гли­
няный кувшинъ, рано или поздно разобьется, и прошлыя добродѣтели, 
аучайныѳ пороки сгинутъ". И  вотъ —  Шидловскій чуть было прежде­
временно не разбилъ самовольно этого „глинянаго кувшина". „Съ самаго
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возвращенія изъ доиу, пишетъ онъ, сердце мое начало нагрѣваться болѣе 
и болѣе тепломъ вѣры и смиренія"; однакожъ, какъ разъ наканунѣ Рож­
дества, имъ овладѣвала рѣшимость „расторгнуть цѣпи бытія, покинуть 
этотъ плѣнъ,— и дно рѣчное, дно моей милой Фонтанки, пишетъ онъ, 
манило меня страстно, какъ брачный одръ обрученнаго"...

Восторженно и вмѣстѣ съ тѣмъ сострадательно отзывается Ѳедоръ 
іііихайловпчъ о Шидловскомъ въ большомъ письмѣ своемъ къ брату отъ 
1-го января 1 8 4 0  г . „Еже.лп бы ты видѣлъ его прошлый годъ... Онъ 
изсохъ, щеки впали... духовная красота его лица возвышалась съ упад­
комъ физической... Боже мой! Какъ люби.іъ онъ какую-то дѣвушку... 
Она же вышла за кого-то замужъ. Безъ этой любви онъ не былъ бы чи­
стымъ, возвышеннымъ, безкорыстнымъ жрецомъ поэзіи.

„Часто мы съ нимъ просиживали цѣлые вечера, толкуя Богъ знаетъ о 
чемъ. О, какая откровенная, чистая душа!.. Пришедъ изъ лагеря, мы мало 
пробыли вмѣстѣ. Въ послѣднее стданіе мы гуляли въ Екатерингофѣ. О, 
какъ провели мы этотъ вечеръ! Вспомина.іи нашу зимнюю жизнь, когда 
мы разговаривали о Гомерѣ, Шекспирѣ, Шиллерѣ, Гоффманѣ... Мы го­
ворили съ нимъ о насъ самихъ, о прошлой жизни, о будущемъ, о тебѣ 
мой милый. Теперь онъ уже давно уѣха.лъ, и вотъ ни слуху, ни духу о 
немъ! Живъ-.ли онъ! Здоровье его тяжко страдало— о, пиши къ нему! "

Но далѣе изъ того же письма мы какъ будто узнаемъ о другой дружбѣ 
Ѳедора Михайловича. „Прош.іую зиму, пишетъ онъ, я былъ въ какомъ- 
то восторженномъ состояніи. Знакомство съ Шидловскимъ подарило меня 
столькими часами лучшей жизни; но не то было тогда причиною этого... 
Сказать-ли тебѣ, милый? я никогда не былъ равнодушенъ къ тебѣ, я лю­
билъ тебя за стихотворенья твои, за поэзію твоей жизни, за твои несча­
стья, и не бо.лѣе... Я. имѣлъ у себя товарища, одно созданье, которое такъ 
любилъ я " .  Вѣроятно тутъ разумѣется тотъ Бережецкій, о которомъ, гово­
рится въ воспоминаньяхъ А . И . Саве.льева. „Ты писа.лъко мнѣ, братъ, про­
должаетъ Ѳедоръ Михайловичъ, что я не читалъ Шиллера. Ошибаешься, 
братъ! Я  вызубрилъ Шиллера, говорилъ имъ, бредилъ имъ, и я думаю, 
что ничего болѣе кстати-не сдѣлала судьба въ моей жизни, какъ дала мнѣ 
узнать ве.ликаго поэта въ такую эпоху моей жизни; никогда бы я не могъ 
узнать его такъ, какъ тогда. Читая съ нимъ Шиллера, я повѣрялъ надъ 
нимъ и благороднаго, пламеннаго Донъ-Карлоса, и Маркиза Позу и Мор­
тимера. Эта дружба такъ много принес.іа мнѣ и горя и наслажденья! Те­
перь я вѣчно буду молчать объ этомъ; имя же Шиллера стало мнѣ род­
нымъ, какимъ-то волшебнымъ звукомъ, вызывающимъ сто.лько мечтаній; 
они горьки, братъ; вотъ почему я ничего не говорилъ о Шиллерѣ, о впе­
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чатлѣньяхъ, имъ произведенныхъ; мнѣ больно, когда я услышу хоть имя 
Шиллера. “ Тому, чт5 говоритъ тутъ Ѳедоръ Михайловичъ о своихъ от­
ношеніяхъ къ брату, въ суш,ности противорѣчитъ начало письма, свидѣ- 
тельетвуюш^ее о томъ, какъ приступалъ онъ въ чтенію писемъ Михаила 
Михайловича: „возьму твое письмо, перевертываю нѣсколько минутъ въ 
рукахъ, ш;упаю его, полновѣснб-ли оно, и, насмотрѣвшись, налюбо­
вавшись на запечатанный конвертъ, кладу его въ карманъ... Наконецъ, 
съ жадностью нападаю на пакетъ, рву печать и пожираю твои строки, твои 
милыя строки."

Въ письмѣ этомъ есть указаніе на опекуна.— Дѣло въ томъ, что Ми- 
хаи.лъ Андреевичъ Достоевскій скончался въ 1 8 3 9  г. Опекуномъ дѣтей 
сдѣлался мужъ старшей изъ дочерей покойнаго, г . Каренинъ. Само собой ра­
зумѣется, что вѣсть о смерти отца до.іжяа бы.та вызвать особыя письма Ѳе­
дора Михайловича къ брату. Да и вообш;е промежутокъ между 3 1 -мъ ок­
тября 1 8 3 8  г. и 1-мъ января 1 8 4 0  г . слишкомъ великъ и относяш;ихся 
къ нему писемъ только нѣтъ передъ нами теперь, но они несомнѣнно были. 
Д а и заключеніе письма отъ 1-го января 1 8 4 0  г . прямо указываетъ на 
какое-то, неизвѣстное намъ по прежнимъ письмамъ, сопоставленье Гомера 
съ Викторомъ Гюго, вызываюш;ее тутъ у Ѳедора Михайловича поясненія, 
которыми, впрочемъ, по ихъ страстной парадоксальности, едва-ли онъ 
могъ удовлетворить корреспондента. „ Вѣдь въ И.тіадѣ Гомеръ, пишетъ Ѳе­
доръ Михайловичъ, далъ всему древнему міру организацію и духовной, и 
земной жизни, совершенно въ той же силѣ, какъ Христосъ новому. Теперь 
поймешь-ли ты меня! V ictor Hugo, какъ .лирикъ, чисто съ ангельскимъ 
характеромъ, съ христіанскимъ младенческимъ направленьемъ поэзіи, и 
никто не сравнится съ нимъ въ этомъ... Только Гомеръ съ такою же не- 
поколеблемою увѣренностью въ призваніи, съ младенческимъ вѣрованьемъ 
въ бога поэзіи, которому служитъ онъ, похожъ въ направленіи источника 
поэзіи на V ictor’a Hugo, но только въ направ.леньи, а не въ мысли... Дер­
жавинъ, кажется, можетъ стоять выше ихъ обоихъ въ лирикѣ."

Въ припискѣ къ письму Ѳедоръ Михайловичъ заіциш,аетъ отъ напа­
докъ брата французскихъ классиковъ. На его взглядъ Корнель— „по ги­
гантскимъ характерамъ— почти Шекспиръ." Да читалъ-.ли ты —
спрашиваетъ Ѳедоръ Михайловичъ... Бѣднякъ, еже.ли ты не чита.іъ этого... 
Особенно разговоръ Августа съ Сіппа, гдѣ онъ прош,аетъ ему измѣну... 
Увидишь, что такъ то.лько говорятъ оскорбленные анге.лы... Чпталъ-ли ты 
„Ьѳ C id". Прочти, жалкій человѣкъ, прочти и пади въ прахъ передъ 
Корнелемъ... Впрочемъ, не сердись, милый, за обидныя выраженія; не будь 
Иваномъ Ивановичемъ Перерепенко".
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Трудно, кажется, не сознаться, что эти письма свидѣте.іьствуютъ о 
бодыпой литературной начитанности, носятъ на себѣ отпечатокъ такой 
образованности, съ какою далеко не всегда выходятъ и изъ университе­
товъ. Можно, конечно, жалѣть о томъ, что Достоевскій всетаки попалъ но 
въ свое заведеніе; но относить его къ числу какихъ-то полуневѣждъ соб­
ственно потому что онъ не бы.лъ въ университетѣ, значитъ доводить ува­
женіе къ академической наукѣ до какого-то фетишизма.

Совершенною зрѣлостью взгляда отзывается письмо Ѳ. М. къ брату отъ 
1 9  іюля 1 8 4 0  г ., хотя оно писано изъ лагеря юношей, не получившимъ 
аттестата зрѣлости, да и въ такую пору, когда эти аттестаты еш,ѳ никому 
не грезились. Младшій братъ сильно озабоченъ тутъ экзаменомъ, вскорѣ 
предстояш;имъ старшему, тѣмъ болѣе для него важнымъ, что онъ писалъ 
Ѳ. М. „о своихъ надеждахъ, о своей Эмиліи.“ Юноша, которому еш,е но 
минуло 18-ти  .лѣтъ, философствуетъ тутъ съ братомъ о высшихъ цѣляхъ 
жизни, о томъ, какъ она бываетъ грустна, „когда чувствуешь, что пламень 
душевный задавленъ, потушенъ Богъ знаетъ чѣмъ; когда сердце разор­
вано по клочкамъ, и отчего! Отъ жизни, достойной пигмея, а не великана, 
ребенка, а не человѣка".

Въ  концѣ 1 8 4 0  г . Ѳедору Михайловичу довелось увидѣться съ бра­
томъ, пріѣхавшимъ, по свидѣтельству г. Ризеякампфа, въ Петербургъ дер­
жать экзаменъ на чинъ прапорщика полевыхъ инженеровъ. Онъ и былъ 
произведенъ въ офицеры въ январѣ 1 8 4 1  г; и оставался затѣмъ въ П е­
тербургѣ до 1 7  февраля. Наканунѣ отъѣзда онъ собралъ къ себѣ друзей 
на прощальный вечеръ.

Бы.іъ тутъ, конечно, и Ѳедоръ Михайловичъ и читалъ отрывки изъ 
двухъ своихъ драматическихъ опытовъ (навѣянныхъ, надо думать, чте­
ніемъ ІПил.іера п Пушкина): „Маріи Стюартъ" и „Бориса Годунова". 
Чтб касается перваго сюжета, то Ѳедоръ Михайловичъ, по свидѣтельству 
г. Ризенкампфа, продолжалъ ревностно имъ заниматься и въ 4 2  г ., чему 
способствовало сильное впечатлѣніе, произведенное на него въ роли Маріи 
Стюартъ нѣмецкою трагическою актрисою Лилли Лёве. Достоевскій хотѣлъ 
обработать эту трагическую тему по своему, для чего тщательно принялся 
за приготовительное историческое чтеніе. Куда дѣвались наброски его 
„Маріи Стюартъ", а равно и „Бориса"— остается неизвѣстнымъ.

Ко времени послѣ отъѣзда Михаила Михайловича надо отнести письмо 
Ѳедора Михайловича, помѣченное 27-м ъ  февраля. „Вотъ и опять письмо, 
милый другъ мой! Давно-ли думали мы почти на вѣкъ не разставаться и 
кое-какъ, весело, безпечно проводили время, и вотъ вдругъ, въ одинъ 
мигъ ты отнятъ отъ меня на долго на до.лго “ . Хотя года на письмѣ и не зна­
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чится, НО ИЗЪ СЛОВЪ ЭТИХЪ надобно зак.іючить, ЧТО оно писано въ 1 8 4 1  г .—  
десять дней спустя послѣ отъѣзда Михаила Михайловича въ Нарву, какъ 
видно далѣе изъ письма. „Б ъ  день твоего отъѣзда, продолжаетъ Ѳ. М ., прі­
ѣзжаетъ ко мнѣ Кривопишинъ (тотъ родственникъ, на котораго такъ раз­
считывалъ старикъ Достоевскій * ) ; мы обѣдали тогда и я не видалъ его. Въ  
воскресенье я былъ у него вечеромъ и онъ мнѣ показываетъ донесенье... 
на счетъ твоей командировки въ Ревель. Вѣроятно (да и безъ сомнѣнія), 
ты уже въ Ревелѣ и цѣлуешь свою Эмилію. “ Тутъ Ѳедоръ Михайловичъ 
указываетъ на невѣсту брата, а далѣе извѣіцаетъ его, что писалъ въ опе­
куну. (Дѣло въ томъ, что Михаилъ Михайловичъ, опредѣлившись на службу 
въ ревельекую инженерную команду, задумалъ жениться на тамошней 
уроженкѣ Эмиліи Ѳедоровнѣ Дитмаръ. Этотъ выборъ, по свидѣтельству 
г. Ризенкампфа, пришелся не по вкусу опекуну братьевъ Достоевскихъ. 
Онъ отказался выдавать Михаилу Михайловичу, за непослушаніе, причитав­
шіеся каждому изъ братьевъ съ выходомъ въ офицеры 4 0 0 0  асс. въ годъ). 
Въ томъ же письмѣ Ѳедоръ Михаиловичъ жалуется далѣе на зубренье. 
„Сижу и по праздникамъ, а вотъ ужь наступаетъ мартъ мѣсяцъ,— весна, 
таетъ, солнце теплѣе, свѣтлѣе, вѣетъ югомъ— наслажденье да и только. 
Чт0 дѣлать! Но зубрить осталось немного". Въ концѣ письма сказывается 
горячее нетерпѣніе: скорѣе къ пристани, скорѣе на свободу! Свобода и 
призванье дѣло великое. Мнѣ снится и грезится оно опять, какъ не помню 
когда-то. Какъ-то расширяетъ душу, чтобъ понять великость жизни."

Возвратимся теперь къ воспоминаніямъ А . И. Савельева. „В ъ  1 8 4 1  г .,  
говоритъ онъ, Ѳ. М. бы.іъ уже на выпускѣ въ старшемъ классѣ. Какъ  
прежде задумчивый, скорѣе, угрюмый, можно сказать, замкнутый, онъ 
рѣдко сходился съ кѣмъ-либо изъ своихъ товарпш;ей, хотя и не удалялся, 
даже часто дѣлился съ ними своими учебными записками, которыя онъ 
составлялъ за лекціями преподавателей; нерѣдко писалъ товариш,амъ со­
чиненія **) на заданныя темы по русской литературѣ (В . Т . Плаксина), 
но никогда нельзя было его видѣть празднымъ и веселымъ. Любимымъ 
мѣстомъ его занятій была амбразура окна въ угловой (такъ называемой 
круглой каморѣ) спальнѣ роты, выходяіцей на Фонтанку. Въ  этомъ изо- 
.лированномъ отъ другихъ столиковъ мѣстѣ, сидѣлъ и занимался Ѳ. И .  
Достоевскій; случалось нерѣдко, что онъ не замѣчалъ ничего, чтб кругомъ 
его дѣ.лалось; въ извѣстные установленные часы товарвш,и *го строились

*) По словамъ г. Ризенкампфа.
**) Ген.-лейт. В. А. Родіоновъ помнитъ, что Ѳ. М. Достоевскій писалъ ему^ 

какъ близкому его товарищу, сочиненія на слѣдующія темы: „Ночь на манев^ 
рахъ“, „Ермакъ Тимофеевичъ^, „Характеръ Лрослава“ п др.
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къ ужину, проходили по круглой каморѣ въ столовую, потомъ съ шумомъ 
проходили въ рекреаціонную залу, къ молитвѣ, снова расходились по ка­
морамъ; Достоевскій то.лько тогда убиралъ, въ столикъ свои книги и тет­
ради, когда проходившій по спа.іьнямъ барабанш;икъ, бившій вечернюю 
зорю, принуждалъ его прекратить свои занятія. Бывало, въ глубокую 
ночь, можно было замѣтить Ѳ. М. у столика сидящимъ за работою. Н а­
бросивъ на себя одѣяло сверхъ бѣлья, онъ, казалось, не замѣчалъ, что 
отъ окна, гдѣ онъ сидѣлъ, сильно дуло; щиты, которые ставились къ ра­
мамъ, ниско.іько не прѳдохраня.іи отъ внѣшняго холода, особенно это 
было чувствительно под.тѣ окна, гдѣ Ѳ. М. любилъ заниматься. Нерѣдко 
на замѣчанія мои, что здоровѣе вставать ранѣе и заниматься въ платьѣ, 
Ѳ. М. любезно соглашался, складывалъ свои тетради и, повидимому, ло­
жился спать; но проходило немного времени, его можно было видѣть опять 
въ томъ же нарядѣ, у того же столика, сидящимъ за его работою. При­
вычка заниматься ночью осталась у Ѳ. М. до послѣднихъ дней его жизни. 
В ъ  то время нельзя было думать, чтобы предметомъ занятій Ѳ. М. былъ 
его первый романъ: „Бѣдные .люди“ , но, зная способности и прилежа­
ніе его въ учебныхъ занятіяхъ, нельзя было предполагать, чтобы Ѳ. М.- 
Достоевскому не доставало бы времени днемъ для этихъ занятій; я тогда 
же допуска.іъ, что постоянная усидчивая его работа,, работа письменная 
ночью, когда никто ему не мѣшалъ, была литературная и, конечно, не для 
газеты, издававшейся въ ротѣ, подъ заглавіемъ „Рижскій снятокъ“ , а 
для бо.іѣе серьезнаго предмета. Но какая это была работа, отгадать было 
трудно; самъ же Ѳ. М. никому объ ней не говорилъ

„Часто, на дежурствѣ въ училищѣ, я .любилъ бесѣдовать съ моло­
дежью и по.льзова.іся сочувствіемъ ко мнѣ. Но, признаюсь, ни одна изъ 
ихъ бесѣдъ не оставляла во мнѣ такого глубокаго впечатлѣнія, какъ мои 
бесѣды съ Достоевскимъ. Онъ говори.лъ всегда тихо, медленно, съ раз­
становкою, казалось это происходило вслѣдствіе физическихъ причинъ—  
особеннаго устройства его груди, легкихъ или дыхательныхъ Органовъ 
(надо вспомнить его горловую болѣзнь передъ поступленіемъ въ учи­
лище, на которую указалъ А , М. Достоевскій), но совсѣмъ не отъ стара­
нія говорить риторически, изящно и убѣдительно; самое простое воспоми­
наніе о своемъ дѣтствѣ, какой-нибудь неважный историческій эпизодъ.

Сорокъ лѣтъ спустя при одномъ изъ моихъ свиданій съ Ѳ. М. Достоев­
скимъ, когда я припомнилъ его ночныя ппсьменныя занятія въ ротѣ, особенно 
то обстоятельство, что я мѣшалъ ему иногда заниматься ночью, то онъ мнѣ ска­
залъ, что онъ тогда дѣйствительно писалъ романъ „Бѣдные люди", но что на­
чалъ писать этотъ романъ еш.е до поступленія своего въ училище.
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ИМЪ передавались медленно, но прекрасно, съ особеннымъ ему свойствен­
нымъ одушевленіемъ; онъ, кажется, сознавалъ самъ, какое впечатлѣніе на 
слушателя производили его разсказы, и потому любилъ говорить обо всемъ 
съ одинаковымъ увлеченіемъ, хотя нерѣдко въ словахъ его замѣтна была 
желчность, но съ другой стороны въ разсказахъ Достоевскаго заключа­
юсь столько же теплоты, сколько и правды.

„Мѣстомъ нашихъ бесѣдъ была чаш;ѳ всего такъ называемая комната 
для дежурнаго офицера, окнами выходяіцая на черный дворикъ. Должно 
замѣтить, что въ Михайловскомъ (инженерномъ) замкѣ, сохранилось до 
сихъ поръ много устныхъ преданій о первой четверти нынѣшняго сто­
лѣтія, касаюіцихся исторіи замка: сохранились указанія, гдѣ была трон­
ная зала императора, его спа.льня, столовая, кухня, не такъ давно задѣ­
ланъ ходъ въ стѣнѣ, въ которомъ шла .лѣстница изъ средняго этажа въ 
нижній, уничтоженъ корридоръ, шедшій къ дверямъ, ведуш,имъ къ ка­
налу, гдѣ когда-то стояла лодка; сохранился въ одной изъ овальныхъ 
комнатъ замка крюкъ, на которомъ висѣлъ голубь, принадлежавшій сектѣ 
хлыстовъ, подъ которымъ они соверша.ли свои „радѣнія" и проч.“ . Въ  
памяти самого Ѳ. М ., кстати будетъ замѣтить, отчетливо сохранилась 
историческая топографія инженернаго замка, который очень нравился ему 
своею архитектурой .*).

„Но не столько занимали насъ, въ нашей бесѣдѣ, продолжаетъ 
А . И . Савельевъ, эти историческія воспоминанія, комнаты, ходъ, дво­
рики и пр. замка, сколько настоящая жизнь училища, такъ называемый 
духъ заведенія, система воспитанія въ немъ и пр. Эта исключительная 
военная система, это суровое обращеніе старшихъ съ младшими, началь­
ства съ подчиненными— при отсутствіи ко.л.іективнаго устройства въ дѣлѣ 
оцѣнки достоинствъ молодежи —  бы.ли главною причиною той затаенной 
недовѣрчивости, иногда и злобы ихъ къ своимъ воспитателямъ, которая 
разрушала всякую связь между ними. Дѣти въ бывшихъ кадетскихъ кор­
пусахъ (о настоящихъ я не говорю) могли ничего не знать, что дѣла­
лось вокругъ нихъ, въ учебномъ мірѣ, и покоряться безусловно всякому 
распоряженію начальства, но въ высшемъ учебномъ заведеніи, гдѣ воспи­
тывались не дѣти, а зрѣлые юноши, сознававшіе себя и обсуждавшіе всѣ 
дѣйствія начальства, ими, молодежью, скоро обличалась истина отъ об­
мана. Никакою популярностію и никакимъ сладкорѣчіемъ купить ихъ 
было нельзя, напротивъ, въ мо.лодежи. такъ былъ развитъ духъ скепти- 
дизма и такъ было мало довѣренности къ безпристрастію начальства, что

*)  Занесено въ записную книжку А. Г. Достоевской.
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небольшое послабленіе однимъ на счетъ другихъ воспитанниковъ,— осо­
бенно въ послѣднемъ курсѣ, въ старшемъ классѣ, когда всякая единица 
въ суммѣ балловъ могла имѣть в.ііяніе на дальнѣйшую службу, иногда и 
на судьбу молодаЛ человѣка— поселяла въ душѣ юношей глубокія нрав­
ственныя раны.— Все это вмѣстѣ взятое —  недостаточно вѣрная оцѣнка 
прилежанія и успѣховъ въ наукахъ и нравственныхъ достоинствахъ 
(поведеніи) Достоевскаго; наконецъ, можетъ быть и другія, неизвѣстныя 
мнѣ обстоятельства въ его жизни, которыя разрушали въ немъ всякое до­
вѣріе къ людямъ,— все это тяжело ложилось на душу весьма впечат­
лительнаго че.товѣка, искавшаго въ людяхъ милосердія и справедли­
вости “ .. .

Подтвержденіе этому можно найти въ вышеприведенномъ письмѣ 
Ѳ. М. Достоевскаго объ учебной его неудачѣ, что же касается болѣе ран­
нихъ тяжелыхъ обстоятельствъ, то и тутъ А . И . Савельевъ не ошибается: 
стоитъ только вспомнить нѣкоторыя подробности семейной его обстановки 
въ дѣтствѣ.

Къ числу непріятностей, перенесенныхъ Ѳ. М — чемъ въ Инженерномъ 
училиш;ѣ, относится и то, что со словъ его записала Анна Григорьевна 
объ отправленіи его въ ординарцахъ въ И . К . Михаилу Павловичу. При 
этомъ онъ забылъ отрапортовать слова: „въ Вашему Императорскому 
Высочеству®. „Посы.таютъ же такихъ дураковъ®, замѣтилъ Великій 
Князь * ) .

„Тѣмъ не менѣе, заключаетъ г. Савельевъ, Достоевскій любилъ 
вспоминать учи.іиіце, воспитателей, которыхъ имена произносятся всѣми 
знавшими ихъ съ благодарностію; любилъ говорить о тѣхъ же предме­
тахъ и тогда, когда въ голосѣ его звуча.іи уже ноты отживающаго чело­
вѣка, при этомъ въ глазахъ по временамъ вспыхивалъ прежній блескъ, 
хотя и скоро проходившій®.

Въ октябрьскомъ „Дневникѣ Писателя® 1 8 7 7  г. Ѳ. М. вспоминаетъ 
о по.іучившпхъ образованіе въ томъ же заведеніи и составившихъ себѣ из­
вѣстность на различныхъ поприщахъ. „Тотлебенъ, говоритъ онъ, вышелъ

*) Изъ разсказа этого образовался— своего рода lapsus-memoriae — другой, 
будто бы на одномъ чертежѣ Ѳ. М—ча былъ какой-то пропускъ и императоръ 
Николай Павловичъ наппсалъ на немъ: „Какой дуракъ это чертилъ", будто это 
было уже тогда, когда Ѳ. М. уже офицеромъ занимался въ чертежной Инженер­
наго департамента и будто онъ подалъ въ отставку вс.тѣдствіе того, что помѣтка 
государя была покрыта лакомъ и чертежъ съ нею отданъ на сохраненіе въ ар­
хивъ Инженернаго управленія. Между тѣмъ, послѣ тщательныхъ розысковъ въ 
архивѣ прп обязательномъ содѣйствіи А. И. Савельева, ничего подобнаго тамъ 
не оказалось.
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тремя или четырьмя годами прежде меня. Кауфмана я помню въ офицер­
скихъ классахъ. Съ младшимъ Кауфманомъ я былъ въ одно время еще 
въ кондукторскихъ. Радецкій, Петрушевскій и Іолшинъ были всего лишь 
однимъ классомъ старше меня. Изъ моихъ же одноклЯссныхъ товарищей 
удалились съ прямого пути на путь шаткій и неопредѣленный всего только 
тфое: „я, писатель Григоровичъ и живописецъ Трутовскій* * ) .  Когда 
Достоевскій писалъ это, имя Ѳ. Ѳ. Радецкаго еще не было связано съ вы­
сотами Шипки. Нѣсколько позже Достоевскому довелось привѣтствовать 
его какъ одного изъ самыхъ чистыхъ и при томъ вполнѣ скромныхъ ге­
роевъ той великой освободительной войны, истолкователемъ которой яв­
лялся онъ въ своемъ „Дневникѣ Писателя".

Если теперь сопоставить все то добро и зло Инженернаго училища, о 
которомъ говорилось выше, то едва ли можно будетъ согласиться съ тѣмъ, 
чтобы прямо къ нему относились слова героя „Записокъ изъ Подполья": 
„проклятіе на эту школу, на эти ужасные каторжные годы!.. Меня су­
нули въ эту школу мои дальніе родственники, сунули сиротливаго, уже за­
битаго ихъ попреками, уже задумывающагося, молчаливаго и дико на все 
озиравшагося" Достоевскаго, какъ мы знаемъ, отвезъ въ учи.тище самъ 
отецъ и ни о какихъ попрекахъ' родни мы изъ писемъ Ѳ. М. ничего не 
знаемъ. Такъ же трудно признать, по крайней мѣрѣ безъ оговорокъ, чтобы 
Достоевскій разумѣлъ своихъ собственныхъ товарищей въ дальнѣйшихъ 
словахъ того же озлобленнаго героя „Подполья": „какія глупыя бы.ли у 
нихъ лица. Въ нашей школѣ выраженія лицъ какъ-то особенно глупѣли 
и перерождались. Сколько прекрасныхъ собою дѣтей поступало къ намъ. 
Черезъ нѣсколько лѣтъ на нихъ и глядѣть становилось противно. Еще въ 
1 6  лѣтъ я угрюмо на нихъ дивился; меня ужь тогда изумляли мелочь ихъ 
мышленія, глупость ихъ занятій, игръ,, разговоровъ... Они привыкли по­
клоняться одному успѣху. Все, чтб бы.ло справедливо, но унижено и забито, 
надъ тѣмъ они жестокосердно и позорно смѣя.лись. Чинъ почитали за умъ; 
въ 1 6  лѣтъ уже толковали о теп.шхъ мѣстечкахъ... Развратны они были до 
уродливости..." Между тѣмъ именно г-тавнаго, чтб испыталъ Достоевскій, 
тутъ и нѣтъ— т. е. деспотизма корпораціи старшихъ воспитанниковъ. Вы ­

*) Соч. т. X II , стр. 297. Имена послѣднихъ, какъ ставшихъ знаменитостями, 
хотя и не на военномъ поприщѣ, вмѣстѣ съ именемъ И. М. Сѣченова, особо 
указаны и въ изданномъ въ 1869 г. „Истор. очеркѣ развитія Главнаго Инженер­
наго Училища^ (стр. 206). Но замѣчательно, что ни одной изъ знаменитостей — 
даже прямо военныхъ—не оказывается на мраморныхъ доскахъ училища (содер­

жаніе которыхъ напечатано въ той же книгѣ въ концѣ); на нихъ нѣтъ нп Тот­
лебена, ни Радецкаго, ни профессоровъ военныхъ наукъ Г. А. Леера, Ц. А. Еюн*, 

ja есть только имя профессора академіи генеральнаго штаба Рехневскаго.
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хвачено изъ собственныхъ восноминаніж тутъ развѣ то.лько преждевремен­
ное стремленіе товарищей къ житейскому успѣху, да собственная молча­
ливая одинокость среди нихъ... Къ тому же герой „Подполья", конечно, 
очень мало похожъ на самого Ѳедора Михайловича. В ъ  „Запискахъ изъ 
Подполья" есть только одна несомнѣнно автобіографическая черта, кото­
рая должно быть и соблазнила проф. Бу.лича исто.лковать въ такомъ же 
смыслѣ и остальное".*) Первымъ дѣломъ моимъ по выходѣ изъ школы, го­
воритъ герой „Подпо.лья“ , было оставить ту спеціальную с.лужбу, къ ко­
торой я предназначался, чтобы всѣ нити.порвать, проклясть прошлое и 
прахомъ его посыпать". Но выходъ Ѳ. М.*въ отставку у насъ еще впе­
реди. Пока мы дошли с.ъ нимъ только до окончанія учебныхъ годовъ.

Изъ временнаго билета, выданнаго Ѳ. М. въ 1 8 5 9  г ., видно, что 5-го  
августа 1 8 4 1  г . онъ произведенъ въ прапорщики съ оставленіемъ въ 
Инженерномъ учи.лищѣ д.ля продолженія полнаго курса наукъ, въ ниж­
немъ офицерскомъ классѣ, а 11 -го  августа 1 8 4 2  г . по экзамену сдѣ.ланъ 
подпоручикомъ съ переводомъ въ верхній офицерскій классъ. Къ этому 
времени должно быть отнесено его письмо къ брату, помѣченное 22-м ъ  
декабря (безъ года— конечно 1 8 4 1  г .)  Ѳедоръ Михайловичъ касается тутъ 
затруднительности положенія брата при предстоящей ему женитьбѣ. „Ми­
лый, милый мой! пишетъ онъ. Ес.либъ ты зналъ, какъ я счаст.ливъ, что 
могу хоть чѣмъ нибудь помочь тебѣ. Съ какимъ наслажденіемъ посылаю 
я эту бездѣлку * * ) ,  которая хоть сколько нибудь можетъ возстановить по­
кой твой; этого мало, я знаю это. Но чтб же дѣлать, ес.іи болѣе, братъ,—  
клянусь, не могу!.. У  меня на рукахъ братъ * * * )  а писать скоро въ Москву—  
Богъ знаетъ, чтб^они подумаютъ ****). Далѣе Ѳедоръ Михайловичъ гово­
ритъ объ усиленныхъ занятіяхъ. „Репутаціи потерять не хочется,— вотъ 
и зубришь, съ отвращеніемъ, а зубришь". А  тутъ еще бѣда. „Андрюша 
боленъ, я разстроенъ чрезвычайно... Его приготовленіе и его житье у меня 
вольнаго, одинокаго, независимаго, это д.ля меня нестерпимо. Ничѣмъ 
нельзя ни заняться, ни развлечься"... Изъ словъ этихъ ясно, что Ѳедоръ 
Михайловичъ въ то время жилъ уже самъ по себѣ на квартирѣ, посѣщая 
офицерскіе классы, съ которыми и связаны бы.и упоминаемыя въ письмѣ 
приготовленія къ экзамену. Матерьяльное положеніе его могло бы быть 
хорошо, потому что опекунъ, какъ бы въ пику Михаилу Михай.іовичу,

*) Ѳ. М. Достоевскій п его сочиненія. (Историко-литературные очерки)!,Ка- 
аань 1881 г., стр. 11—14.

**) Полтораста рублей.
♦ **) Андрей Михайловичъ.
****) Т. е. опекунъ и его сеиья.
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аккуратно высылалъ ему со времени производства его въ офицеры причи­
тающіеся ему деньги.

По свидѣтельству д-ра Ризенкампфа, онъ вмѣстѣ съ жалованьемъ по­
лучалъ около 5 0 0 0  р. ассигнаціями въ годъ. Но Ѳедоръ Михайловичъ 
отличался крайней непрактичностью и потому по большей части сидѣлъ 
безъ денегъ. Онъ началъ съ того, что нанялъ себѣ квартиру на Владимір­
ской въ домѣ почтъ-директора Прянишникова за 1 2 0 0  р. асс. Въ  этой 
обширной квартирѣ не было зато никакой другой мебели, кромѣ стараго 
дивана, рабочаго стола и нѣсколькихъ сту.іьевъ. Все дѣло въ томъ, что 
Ѳедору Михайловичу очень понравился хозяинъ дома— извѣстный люби­
тель искусства, мягкій, обходительный, никогда не безпокоившій его на­
счетъ расплаты. Съ другой же стороны ему такъ нравилась благодушная 
физіономія его деньщика Семена, что на всѣ предостереженія отъ его дол­
гихъ рукъ онъ преспокойно отвѣчалъ: „пусть себѣ воруетъ; не разорюсь 
я отъ этого". Н а самомъ же дѣлѣ онъ положительно разорялся и входилъ 
въ долги. Вскорѣ приходилось воспользоваться своимъ литературнымъ вку­
сомъ —  съ прозаическимъ разсчетомъ на заработокъ —  частью сообща съ 
Михаиломъ Михайловичемъ.

Между тѣмъ 1 2  августа 1 8 4 3  г ., по окончаніи полнаго курса наукъ 
въ верхнемъ офицерскомъ классѣ, Ѳ. М. Достоевскій выпущенъ былъ на 
дѣйствительную службу въ инженерный корпусъ и зачисленъ при С .-П е­
тербургской инженерной командѣ съ употребленіемъ при чертежной Инже­
нернаго департамента.

Но разладъ между чертежничествомъ и авторствомъ долженъ былъ 
сказаться вскорѣ.

I I .

Н ачало литегаттгнаго  попгищ а.

Какъ разъ къ первымъ годамъ жизни Ѳедора Михайловича на сво­
бодѣ относится продолжительный перерывъ въ его перепискѣ съ братомъ.

Пробѣлъ, оказывающійся въ письмахъ, до нѣкоторой степени воспол­
няется тѣмъ болѣе драгоцѣнными воспоминаніями доктора Ризенкампфа. 
Побывавъ въ Ревелѣ въ іюлѣ 1 8 4 2  г. и повидавшись тамъ съ Михаи­
ломъ Михайловичемъ, Александръ Егоровичъ Ризенкампфъ, по возвра­
щеніи своемъ осенью въ Петербургъ, ста.іъ чаще навѣщать Ѳедора Ми­
хайловича, о незавидномъ натерьяльномъ положеніи котораго наелышалсг
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отъ его брата. Н а повѣрку въ самомъ дѣлѣ оказалось, что изъ всеі за­
нимаемой Ѳедоромъ Михайловичемъ квартиры отапливался только одинъ 
кабинетъ. Ѳедоръ Михаиловичъ совершенно почти отказался отъ удоволь­
ствій, послѣ того какъ не мало потратился въ 1 8 4 1  и началѣ 1 8 4 2  г. 
на Александринскій театръ, процвѣтавшій въ то время, отчасти и на ба- 
•тетъ, который онъ почему-то тогда любштъ, и на дорогіе концерты та­
кихъ виртуозовъ, какъ Оле-Буль и Листъ. Теперь, послѣ утренняго по- 
сѣш;енія офицерскихъ классовъ, онъ сидѣлъ запершись въ своемъ кабинетѣ, 
предавшись литературнымъ занятіямъ. Цвѣтъ лица его былъ какой-то 
земляной, его постоянно мучи.лъ сухой кашель, особенно обострявшійся по 
утрамъ; голосъ ѳго отличался усштенною хрипотой; къ болѣзненнымъ 
симптомамъ присоединялась еіце опухоль подчелюстныхъ железъ. Все это 
однако же упорно скрывалось отъ всѣхъ, и даже пріяте.тю-доктору на­
силу удавалось прописать Ѳедору Михайловичу хотя какія-нибудь сред­
ства отъ каш.ля и заставить его хоть нѣсколько умѣреннѣе курить Жу­
ковскій табакъ. Изъ товарищей часто навѣщалъ тогда Достоевскаго 
только Дм. Вас. Григоровичъ, представлявшій во многихъ отношеніяхъ 
прямую противоположность Ѳедору Михайловичу. „Мо.тодой, ловкій, стат­
ный, вспоминаетъ докторъ Ризенкампфъ, свѣтскій, красивый и живой, 
сынъ богатаго гусарскаго полковника и его жены— француженки-аристо­
кратки, другъ поручика Тотлебена, тогда уже обнаруживавшаго задатки 
будущей своей извѣстности, и артиста Рамазанова, любимецъ и поклон­
никъ прекраснаго пола, вращавшійся постоянно въ лучшемъ петербург­
скомъ обществѣ, Григоровичъ привязался къ нелюдиму и затворнику До­
стоевскому по врожденной ему страсти къ литературѣ". Тогда онъ, сколько 
помнится г. Ризенкампфу, переводилъ съ французскаго какую-то пьесу изъ 
китайскаго быта, а Достоевскій, отказавшись отъ продолженія своей 
„Маріи Стюартъ", усердно принялся за „Бориса Годунова", также остав­
шагося неоконченнымъ. Кромѣ того, Ѳедора Михайловича тогда уже 
занимали различныя повѣсти и разсказы, планы которыхъ такъ и смѣняли 
другъ друга въ его плодовитомъ воображеніи. Подобнаго рода произво­
дительность поддерживалась въ немъ постояннымъ литературнымъ чте­
ніемъ. (О томъ, будто Ѳ. М— чъ еще въ Инженерномъ училищѣ писалъ 
своихъ „Бѣдныхъ людей", докторъ Ризенкампфъ, ничего не зналъ). 
Изъ русскихъ писателей онъ особенно охотно читалъ тогда Гоголя и лю­
билъ произносить наизусть цѣлыя страницы изъ „Мертвыхъ душъ". Изъ  
французскихъ писателей, кромѣ прежде уже ему особенно полюбившихся 
Бальзака, Жоржъ Зандъ и Виктора Гюго, онъ, по свидѣтельству г. Р я -  
зенкампфа, читалъ Ламартина-Фредерика-Сулье (особенно любя его „Мб-

МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ. 4



50 МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ Ѳ. М. ДОСТОЕВСКАГО.

moires du d iable"), Эмиля Сувестра, отчасти даже Поль-дѳ-Кока. По­
нятно, что при все болѣе и болѣе развивающихся литературныхъ наклон­
ностяхъ, Достоевскій долженъ былъ тяготиться посѣщеніемъ офицерскихъ 
классовъ. Онъ бы давно бросилъ ихъ, если бы не угроза опекуна прекра­
тить въ такомъ случаѣ выдачу ему денегъ. А  Ѳедоръ Михаиловичъ въ 
нихъ постоянно нуждался!

В ъ  ноябрѣ 1 8 4 2  г . получено было изъ Ревеля извѣстіе о рожденіи 
у Михаила Михаиловича сына. Ѳедоръ Михайловичъ былъ его крестнымъ 
отцомъ и, по замѣчанію г. Ризенкамнфа, проявилъ по этому случаю свою 
обычную щедрость. Въ  декабрѣ младшій братъ, Андрей Михайловичъ, 
жившій, какъ мы знаемъ изъ писемъ, съ 1 8 4 1  г . у Ѳедора Михайловича, 
поступилъ въ Строительное учи.лище. Оставшись одинъ, Ѳедоръ Михай­
ловичъ стадъ тѣмъ усиленнѣе готовиться къ экзамену изъ офицерскихъ 
классовъ. Въ то же время и г. Ризенкампфу пришлось серьезно думать 
о выпускномъ экзаменѣ изъ Медицинской академіи. Поневолѣ они стали 
видѣться рѣже.

В ъ  великомъ посту 1 8 4 2  г ., запомнилъ однако г. Ризенкампфъ, Ѳе­
доръ Михайловичъ, у котораго вдругъ оказался опять приливъ денегъ 
(расщедрился, можетъ быть, опекунъ, чтобы поощрить его усидчивыя за­
нятія инженерными науками), позволилъ себѣ отдыхать отъ трудовъ на 
концертахъ вновь прибывшаго Листа, а также знаменитаго пѣвца Рубини и 
кларнетиста Блаза. Послѣ Пасхи, въ апрѣ.іѣ, онъ сошелся съ докторомъ 
Ризенкампфомъ на представленіи „Руслана и Людмилы". Но уже съ мая 
Ѳедоръ Михайловичъ онять отказался отъ всякихъ удовольствій, чтобы 
вполнѣ отдаться приготовленіямъ къ окончательному экзамену, продол­
жавшемуся съ 2 0 -го  мая по 20 -ѳ  іюня. В ъ  то же время держалъ свой 
выпускной экзаменъ и д-ръ Ризенкампфъ. Отъ усиленныхъ занятій онъ 
заболѣлъ, и еще 3 0 -го  іюня лежалъ въ постели. Какъ вдругъ въ этотъ 
день пріѣзжаетъ къ нему Ѳедоръ Михайловичъ, котораго нельзя было и 
узнать. Веселый, съ здоровымъ видомъ, довольный судьбой, онъ возвѣ­
стилъ о благополучномъ окончаніи экзаменовъ, выпускѣ изъ заведенія съ 
чиномъ подпоручика (въ полевые инженеры), о полученіи отъ опекуна 
такой суммы денегъ, которая дала ему возможность расплатиться со всѣми 
кредиторами, наконецъ о по.тученіи 28-дневнаго отпуска въ Ревель и о 
своемъ намѣреніи отправиться туда на другой же день. Теперь же онъ 
силою стащилъ пріятеля съ постели, посадилъ его съ собой на пролетку и 
повезъ въ ресторанъ Лерха на Невскомъ проспектѣ. Тутъ Достоевскій 
потребовалъ себѣ номеръ съ роялемъ, заказалъ роскошный обѣдъ съ ви­
нами и заставилъ больного пріятеля ѣсть и пить съ собой вмѣстѣ. Какъ
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ни казалось это сначала невозможнымъ для больного г. Ризенкампфа, но 
примѣръ Ѳедора Михаиловича подѣйствовалъ на него заразительно;—  
онъ хорошо пообѣдалъ, сѣлъ за роя.Ль— и выздоровѣлъ.

Н а другой день, въ 1 0  часовъ утра, онъ, какъ ни въ чемъ не бывало, 
проводилъ Ѳедора Михаиловича на пароходъ, а черезъ три недѣли и 
самъ отправился въ Реве.іь, гдѣ нашелъ его вполнѣ наслаждаюш,имся 
свободой въ семействѣ брата. Пришлось, однако, познакомиться и съ рѳ- 
вельскимъ обш,ествомъ, и оно, по свидѣтельству д-ра Ризенкампфа, „ сво­
имъ традиціональнымъ, кастовымъ духомъ, своимъ непотизмомъ и ханже­
ствомъ, своимъ піэтизмомъ, разжигаемымъ фанатическими проповѣдями 
тогдашняго моднаго пастора гернгутера Гуна, своею нетерпимостью осо­
бенно въ отношеніи военнаго элемента", пропзве.іо на Достоевскаго весьма 
тяжелое впечатлѣніе. Оно такъ и не изгладилось въ немъ во всю жизнь. 
Онъ бы.лъ тѣмъ болѣе пораженъ, что ожидалъ встрѣтить въ культурномъ 
обш;ѳствѣ здоровые признаки культуры. „Съ трудомъ я могъ убѣдить Ѳе­
дора Михайловича, говоритъ д-ръ Ризенкампфъ, что все это —  только 
мѣстный колоритъ, свойственный жителямъ Ревеля... При своей склон­
ности къ генерализаціи, онъ возъпмѣлъ съ тѣхъ поръ какое-то пред­
убѣжденіе противъ всего нѣмецкаго".

Между тѣмъ Михаилъ Михайловичъ, съ помош;ью жены, снабдилъ 
брата полнымъ ремонтомъ бѣлья и платья, столь дешеваго въ Ревелѣ. 
Увѣренный въ томъ, что Ѳедоръ Михайловичъ никогда не знаетъ, сколько 
у него чего, онъ, по с.іовамъ г. Ризенкампфа, просн.іъ послѣдняго посе­
литься въ Петербургѣ вмѣстѣ съ Ѳедоромъ Михайловичемъ и, по воз­
можности, подѣйствовать на него примѣромъ нѣмецкой аккуратности. 
Вернувшись въ Петербургъ въ сентябрѣ 1 8 4 :3  г ., докторъ Ризенкампфъ 
такъ и сдѣ.лалъ. Засталъ онъ Ѳедора Михайловича безъ копѣйки, кормя- 
ш;имся молокомъ и хлѣбомъ, да и то въ долгъ изъ лавочки. „Ѳедоръ Ми­
хайловичъ, говоритъ онъ, принадлежалъ къ тѣмъ личностямъ, около ко­
торыхъ живется всѣмъ хорошо, но которыя сами постоянно нуждаются. 
Его обкрадывали немилосердно, но, при своей довѣрчивости и добротѣ, онъ 
не хотѣлъ вникать въ дѣло и обличать прислугу и ея приживалокъ, поль­
зовавшихся его безпечностью". Самое сожительство съ докторомъ чуть было 
не обратилось для Ѳедора Михайловича въ постоянный источникъ новыхъ 
расходовъ. Каждаго бѣдняка, приходившаго къ доктору за совѣтомъ, онъ 
готовъ былъ принять, какъ дорогаго гостя. „Принявшись за описаніе 
быта бѣдныхъ людей, говорилъ онъ, какъ бы въ оправданіе, я радъ слу­
чаю ближе познакомиться съ пролетаріатомъ сто.лицы". Н а повѣрку однако 
же оказалось, что громадные счеты, подававшіеся въ концѣ мѣсяца даже
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ОДНИМЪ булонникомъ, зависятъ не столько отъ подобнаго гостепріимства. 
Ѳедора Михайловича, сколько оттого, что его деньщикъ Семенъ, нахо­
дясь въ интимныхъ отношеніяхъ съ прачкой, прокармливалъ не только 
ее, но и всю ея семью и цѣлую компанію ея друзей— на счетъ своего ба­
рина. Мало того: вскорѣ раскрылась и подобная же причина быстраго 
таянія бѣлья, ремонтировавшагося каждые три мѣсяца, т. е. при каждой 
получкѣ денегъ изъ Москвы. Но точно такъ же какъ въ деньщикѣ, при­
шлось разочаровывать Ѳедора Михайловича въ его портномъ, сапожникѣ, 
цирюльникѣ н т . д ., а равнымъ образомъ доводить его до сознанія, что 
и въ числѣ угош;аемыхъ имъ посѣтителей далеко не всѣ заслуживали 
участія.

Крайнее безденежье Ѳедора Михайловича продолжалось около двухъ^ 
мѣсяцевъ. Какъ вдругъ, въ ноябрѣ, онъ сталъ расхаживать по за.іѣ 
какъ-то не по обыкновенному— громко, самоувѣренно, чуть не гордо. Ока­
залось, что онъ получилъ изъ Москвы 1 0 0 0  руб. „Но на другой же денъ 
утромъ, разсказываетъ далѣе д-ръ Ризенкампфъ, —  онъ опять своею 
обыкновенною тихою, робкою походкою вошелъ въ мою спальню съ прось­
бою одолжить ему 5 рублей*. Оказалось, что большая часть по.лученныхъ 
денегъ ушла на уплату за различные заборы въ долгъ, остальное же ча­
стію проиграно на бпльярдѣ, частію украдено какимъ-то партнеромъ, ко­
тораго Ѳедоръ Михайловичъ довѣрчиво зазвалъ къ себѣ и оставилъ на 
минуту одного въ кабинетѣ, гдѣ лежали незапертыми послѣдніе 5 0  рублей.

По всей вѣроятности зазванный Ѳедоромъ Михайловичемъ незнако­
мецъ, въ свою очередь, показался ему любопытнымъ субъектомъ для на­
блюденій. Особенное его вниманіе остановилъ на себѣ одинъ молодой че­
ловѣкъ, болѣе долгое время пользовавшійся совѣтами г. Рпзенкампфа —  
братъ фортепьяннаго мастера Келера. Это былъ, разсказываетъ докторъ, 
вертлявый, угодливый, почти оборванный нѣмчикъ, по профессіи —  ком­
миссіонеръ, а въ суіцностн —  приживалка. Замѣтивъ беззавѣтное госте­
пріимство Ѳедора Михайловича, онъ сдѣлался одно время ежедневнымъ 
его посѣтителемъ— къ чаю, обѣду и ужину, и Ѳедоръ Михайловичъ тер- 
НѢ.ЛИВО выслушивалъ его разсказы о сто.іичныхъ пролетаріяхъ. Нерѣдко 
онъ записывалъ слышанное и г. Ризенкампфъ впослѣдствіи убѣдился, что 
кое что изъ келеровскаго матеріа.іа отразилось потомъ на романахъ „Б ѣ д­
ные люди*, „Двойникъ*, „Неточка Незванова* и т. д.

В ъ  декабрѣ 1 8 4 3  г. Ѳедоръ Михайловичъ опять доше.тъ до край­
няго недостатка въ деньгахъ. Дѣло дошло до займа у одного отставнаго 
унтеръ-офицера, бывшаго прежде пріемщикомъ мяса у подрядчиковъ во 
2-мъ Сухопутномъ госпиталѣ и дававшаго деньги подъ закладъ. Ѳедору
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Михайловичу пришлось дать ростовщику довѣренность на полученіе впе­
редъ жалованья за январскую треть 1 8 4 4 : г ., съ ручате.льствомъ казна­
чея Инженернаго управленія. При этой операціи вмѣсто 3 0 0  руб. асс. 
Ѳедору Михайловичу доставалось всего 2 0 0 ,  а 1 0 0  р. считались процен­
тами за четыре мѣсяца. Понятно, что при этой сдѣлкѣ Ѳедоръ Михай­
ловичъ долженъ бы.лъ чувствовать г.тубокое отвращеніе къ ростовщику. 
Ѳно, можетъ быть, припомнилось ему —  когда, столько лѣтъ спустя, онъ 
описывалъ ощущенія Раскольникова при первомъ посѣщеніи имъ процент­
щицы. Въ  единственномъ, дошедшемъ до насъ письмѣ 1 8 4 3  г ., относя­
щемся къ его пос.іѣднему дню, самъ Ѳ. М. говоритъ о своихъ долгахъ, 
хотя опекунъ и не оставляетъ его безъ денегъ. Онъ подбиваетъ брата 
общими усштіями перевести „ Матильду “ Евгенія Сю, при чемъ молодое, 
разыгравшееся воображеніе су.титъ ему огромный барышъ для поправленія 
ихъ запутанныхъ денежныхъ обстоятельствъ.

Къ 1-му февраля 1 8 4 4  г . Ѳ. М —  чу выс.іали опять изъ Москвы 
1 ,0 0 0  р., но уже къ вечеру въ карманѣ у него, по свидѣтельству г. Ри- 
зенкампфа, оставалось всего сто. Н а бѣду, отправившись ужинать къ До­
минику, онъ сѣ любопытствомъ сталъ наблюдать за би.тліардной игрой. 
Тутъ подобрался въ нему какой-то господинъ, обратившій его вниманіе 
на одного изъ участвующихъ въ игрѣ —  ловкаго шулера, которымъ была 
подкуплена вся прислуга въ ресторанѣ. „Вотъ, продолжалъ незнакомецъ—  
домино такъ совершенно невинная, честная игра". Кончилось тѣмъ, что 
Ѳедоръ Михайловичъ тутъ же захотѣлъ выучиться новой игрѣ,— но за 
урокъ пришлось заніатить дорого: на это понадобились цѣлыхъ 2 5  пар­
тій и послѣдняя сторублевая Достоевскаго перешла въ карманъ парт- 
нера-учителя.

Н а другой день новое безденежье, новые займы нерѣдко за самые 
варварскіе проценты,— чтобы то.тько было на чтб купить сахару, чаю и 
т . и. Въ мартѣ доктору Ризенкампфу пришлось оставить Петербургъ, не 
успѣвъ пріучить Ѳедора Михайловича къ нѣмецкой аккуратности и прак­
тичности.

Съ 1 8 4 4  года снова имѣются на лицо письма Ѳедора Михайловича 
въ брату, по которымъ мы и можемъ слѣдить за нимъ. Мы увидимъ, что 
нѣкоторыя изъ признаній Ѳедора Михайловича въ общихъ чертахъ под­
тверждаютъ показанія доктора Ризенкампфа.

Къ нача.іу года должно быть отнесено письмо безъ даты, начинаю­
щееся выговоромъ брату за то, что онъ давно не писалъ, по неизвѣст- 

ости ему адреса Ѳедора Михайловича. „Адреса, замѣчаетъ Ѳедоръ Ми­
хайловичъ, можно было и не имѣть, зная, что я служу въ чертежной Ин­
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женернаго департамента* (знанитъ, это было уже по выходѣ изъ офицер­
скихъ классовъ). Далѣе, желая „хорошѣть Ѳедюшкѣ* (крестнику), Ѳе­
доръ Михайловичъ говоритъ объ ожиданіи новаго пришельца въ ихъ 
семью, желаетъ имъ дочку и выражаетъ готовность опять крестить. Такъ  
какъ увеличеніе семейства заставляло думать и объ увеличеніи средствъ, 
то Ѳедоръ Михайловичъ и предлагаетъ брату участіе въ какомъ-то кол­
лективномъ переводческомъ предпріятіи. „Н е худо— пишетъ онъ— еслибы 
крайнимъ срокомъ переслалъ ты намъ переводъ къ 1-му марта*,— срокъ, 
даюіцій поводъ думать, что письмо относится къ самому началу года, тѣмъ 
болѣе, что далѣе говорится: „на праздникахъ я перевелъ Евгенію G ran­
det Бальзака* (конечно на Рождествѣ). Средства на изданіе должны быть 
пріобрѣтены въ складчину. Товариш,ъ Ѳедора Михайловича, Поттонъ 
дастъ 7 0 0 ,  мать его ссудитъ сына 2 0 0 0  (по dO Voü); про себя Ѳедоръ 
Михайловичъ говоритъ: „сколочусь и дамъ 5 0 0 * .  Розыгравшееся вооб­
раженіе сулитъ ему dOOO барыша. Между тѣмъ, въ концѣ письма Ѳедоръ 
Михайловичъ сознается, что у „будуш,аго тысячника* нѣтъ денегъ на 
переписку „Евгеніи Гранде* и проситъ брата „ради ангеловъ небесныхъ* 
прислать ему 3 5  руб. асс. „Клянусь Олимпомъ, заключаетъ онъ, и моимъ 
жидомъ Янкелемъ (оконченной драмой) ^ ) и чѣмъ еш,е? развѣ усами, ко­
торые, надѣюсь, когда нибудь выростутъ, что половина того, чтб возьму 
за Евгенію, будетъ твоя*.

Имѣется затѣмъ письмо, помѣченное 14-м ъ февраля 1 8 4 4  года, въ 
которомъ Ѳедоръ Михайловичъ проситъ брата „повременить до времени, 
и не переводить*^ такъ какъ „дѣ.то, кажется, не пойдетъ на .ладъ*. „Какъ  
жалко, другъ мой, какъ мнѣ-то тебя жалко, заключаетъ Ѳедоръ Михай­
ловичъ. —  Извини, голубчикъ, и меня, бѣдняка; вѣдь я Мурадъ не­
счастный*.

Слѣдуетъ письмо опять безъ даты, но находяш;ееся въ очевидной связи 
съ только что приведеннымъ письмомъ. Ѳедоръ Михап.говичъ ссылается 
на какое-то до насъ не дошедшее письмо, предполагая, что послѣ него 
Михаилъ Михайловичъ немедленно взялся за работу. Работа эта— пере­
водъ „Донъ-Карлоса*. „Н а дняхъ, пишетъ онъ,— въ го.товѣ моей блес­
нула идея —  это: напечатать „Донъ-Карлоса* немедленно по по.іученіи, 
на свой счетъ. Деньги я достану, именно возьму впередъ жалованье (чтб 
я уже не разъ дѣлы валъ)*... „ У  тебя семейство, пишетъ Ѳ. М .— Жало­
ванье маленькое... Горе въ молодости опасно. Слѣдовательно нужно рабо­

*) Какой это, и гдѣ она? Гдѣ также оставшіеся неоконченными, какъ мы 
знаемъ, драмы „Марія Стюартъ" п „Борисъ Годуновъ"?
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тать". Про себя онъ далѣе говоритъ, что переводитъ Жоржъ-Зандъ и 
беретъ 2 5  руб. асс. еъ печатнаго листа. Переводъ Донъ-Карлоса, къ 
которому Ѳедоръ Михайловичъ хотѣлъ написать предисловіе, можно на­
чать печатать въ іюнѣ (значитъ письмо писано значительно ранѣе). 
Вслѣдъ за письмомъ слѣдуетъ приписка: „С.лужба надоѣдаетъ. Служба 
надоѣла какъ картофель... Пріѣду къ вамъ въ сентябрѣ, когда выйду въ 
отставку".

Это прямое свидѣте.льство самого Ѳ. М. о томъ, что служба ему опро­
тивѣла, не мирится съ тѣмъ, будто онъ „страстно любилъ инженерную 
часть" (какъ говорятъ нѣкоторые). Ес.іи бы Ѳ. М. такъ страстно ее лю­
билъ, то онъ, при своемъ умѣньи и охотѣ работать, бы.іъ бы въ числѣ 
первыхъ учениковъ, а этого не было. Къ тому же, по замѣчанію А И. 
Савельева, тогда бы онъ безъ сомнѣнія былъ назначенъ на службу въ одну 
изъ первоклассныхъ крѣпостей, а не въ чертежную Инженернаго депар­
тамента. Инженерная часть совсѣмъ не сходилась съ литературнымъ при­
званіемъ Ѳ. М— ча, а потому онъ и долженъ былъ выйти въ отставку.

Въ  письмѣ, помѣченномъ 30-м ъ  сентября ( 1 8 4 4  г .? ), Ѳедоръ Михай­
ловичъ извѣщаетъ брата, что по.лучилъ „Донъ-Карлоса" и что переводъ 
весьма хорошъ, хотя мѣстами и неровенъ. „ Я  взя.лъ смѣлость, говоритъ 
онъ, —  кое что поправить, также кое гдѣ сдѣлать стихъ позвучнѣе". 
(Любопытно бы знать, не стихами-лп писалъ Ѳедоръ Михайловичъ и на­
чатыя имъ драмы).'Онъ недоволенъ иностраннымп словами въ переводѣ и 
часто употреб.ляемымъ словомъ сиръ, котораго, сколько ему извѣстно, въ 
Испаніи не было (Ѳедоръ Михайловичъ позабылъ, что оно есть у Ш ил­
лера). Онъ собирается отнести переводъ „этимъ дуракамъ въ репертуаръ—  
пусть рты розинутъ... не то въ „Отечественныя Записки"... За мелочь, 
говоритъ онъ, —  не продамъ, будь покоенъ". Далѣе рѣчь идетъ опять о 
цѣломъ изданіи Ш иллера— съ раздѣленіемъ на три выпуска. „Н а счетъ 
издателей посмотримъ. Но штука въ томъ, что гораздо лучше самимъ, 
иначе нѣтъ барыша". Далѣе Ѳедоръ Михайловичъ извѣщаетъ о томъ, чтб 
ранѣе или позже должно было совершиться. „Пода.лъ я въ отставку, т. е., 
клянусь тебѣ не могъ служить болѣе... Зачѣмъ терять хорошіе годы! А , 
наконецъ, главное: меня хотѣли командировать— чтб бы я сталъ дѣлать 
безъ Петербурга?" Желая тутъ же и устранить возраженіе, что чѣмъ же 
онъ будетъ жить, Ѳедоръ Михайловичъ говоритъ: „кусокъ хлѣба я найду 
скоро. Я  буду адски работать. Теперь я свободенъ". Слѣдуетъ, однако 
же, разсчетъ долгамъ и жалоба на „ихъ привычку присылать только треть 
чего просишь... Никто не знаетъ, говоритъ онъ, —  что я выхожу въ от­
ставку... 1  меня нѣтъ ни копѣйки на платье. Отставка моя выходитъ.
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1 4 -го  октября. Если ... москвичи промед.тятъ, я пропалъ. И меня пре­
серьезно стащутъ въ тюрьму (это ясно)“ . Онъ готовъ совсѣмъ отказаться 
отъ своей доли въ имѣніи, то.іько бы да.іи ему 5 0 0  руб. сер. разомъ и 
и другіе 5 0 0  съ уплатою по 1 0 0  руб. сер. въ мѣсяцъ... Поручись, пожа­
луйста, душа моя, за меня... въ томъ, что я не простру далѣе моихъ тре­
бованій... Ты говоришь, продолжаетъ Ѳедоръ Михайловичъ, —  спасеніе 
мое драма (опять представ.тяется намъ вопросъ— какая, и гдѣ ея слѣдъ*?) 
Да вѣдь постановка требуетъ времени. Плата также. А  у меня на носу 
отставка*. Далѣе —  важное сообщеніе: „ У  меня есть надежда. Я  кончаю 
романъ, въ объемѣ Евгеніи Grandet. Романъ довольно оригинальный... 
Къ 14-м у я уже навѣрно и отвѣтъ получу за него. (Отда.лъ въ „Отечеств. 
Записки". Я  моей работой доволенъ). Получу можетъ быть рублей 4 0 0 . . .  
Я  бы тебѣ бо.лѣе распространился о моемъ романѣ, да некогда. (Драму 
поставлю непремѣнно. Я  этимъ жить буду)". Слѣдуетъ жалоба на опе­
куна, совѣтующаго не увлекаться Шекспиромъ". Можно бы подумать, не 
была-лп драма какою нибудь передѣлкой Шекспировской темы. Но да­
лѣе Ѳ. М. спрашиваетъ: „ну къ чему тутъ Шекспиръ?.. Какъ я его отдѣ­
лалъ (опекуна). Мои письма —  cbef d’oeuvre летристиш“. На поляхъ 
приписано повтореніе просьбы написать за него въ Москву. „Х.лестаковъ 
соглашается идти въ тюрьму, только б.шюроднымъ образомъ. Ну, а если 
у меня штановъ не будетъ, будетъ-ли это благороднымъ образомъ? „В ъ  
письмѣ есть и еще приписка: „адресъ мой— у В.іадпмірской, въ Графскомъ 
нер., д. Прянишникова". Значитъ Ѳ. М. еще не оставилъ тогда своей 
дорогой квартиры. Опять приписка: „ Я  чрезвычайно доволенъ романомъ 
моимъ. Не нарадуюсь. Съ него-то я деньги навѣрно получу, а там ъ "...

Рѣчь, конечно, идетъ о „Бѣдныхъ .людяхъ". О нихъ же, вѣроятно, 
говорится и въ письмѣ, помѣченномъ 24-м ъ  марта (надо думать 1 8 4 5  г .) . 
Романъ, сообщается тутъ, бы.іъ оконченъ еще въ ноябрѣ, но въ декабрѣ 
Ѳ. М. „вздумалъ его весь передѣ.лать; передѣлалъ и переписалъ, но въ 
февралѣ началъ опять снова обчищать, обглаживать, вставлять и выпус­
кать". Изъ этого видно, что первый романъ стоилъ молодому автору не 
мало труда. „Около половины марта, пишетъ онъ, я былъ готовъ и дово­
ленъ. Но тутъ другая исторія: цензура не беретъ менѣе чѣмъ на мѣ­
сяцъ... Я  взялъ назадъ рукопись, не зная, на что рѣшиться." Далѣе мы 
узнаемъ, что ему совѣтуютъ отдать въ „Отеч. Записки", но онъ боится, 
что прочтутъ не ранѣе какъ черезъ полгода. Къ тому же, „отдавать, 
по его словамъ, вещь въ журналъ, значитъ идти подъ ярмо не 
только главнаго m aitre d’otel’a , но даже всѣхъ чумичекъ и пова- 
ренковъ, гнѣздящихся въ гнѣздахъ, откуда распространяется просвѣ­
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щеніе“ . Онъ рѣшается ждать и войти пожалуй опять въ долги и къ 1-ыу 
сентября, „когда всѣ переселятся въ Петербургъ и будутъ какъ гонкія 
собаки искать носомъ него нибудь новенькаго", тиснуть на послѣднія 
крохи... „Напечатать самому, утверждаетъ онъ далѣе,— значить пробить 
впередъ грудью, и если веш,ь хорошая, то она не только не пропадетъ, 
но окупитъ меня отъ долговой кабалы и дастъ мнѣ ѣсть". Къ концу 
письма Ѳ. М. говоритъ: „моимъ романомъ я серьезно доволенъ.. Это вѳпі;ь 
строгая п стройная. Есть, впрочемъ, ужасные недостатки". Онъ смотритъ 
на свое первое произведеніе какъ на единственный якорь спасенія. „ Если 
мое дѣло не удастся, пишетъ онъ, —  я, можетъ быть, повѣшусь"... „В ъ  
„И нвалидѣ"... то.іько что прочелъ о нѣмецкихъ поэтахъ, умершихъ съ 
голоду, холоду и въ сумасшедшемъ домѣ".

Мы дошли до самаго рѣшительнаго момента въ жизни Достоевскаго. 
Въ с.іѣдуюпі;емъ письмѣ, уже отъ 4-го  мая 1 8 5 5  г .,  Ѳедору Михай­
ловичу пришлось, однако, признаться: „этотъ мой романъ... задалъ 
мнѣ такой работы, что, еслибъ зналъ, такъ не начиналъ бы его со­
всѣмъ. Я  вздумалъ его еш;е разъ переправлять и ейВогу въ лучшему". 
И  это не смотря на сто.іь затруднительныя финансовыя обстоятель­
ства; ясно, что достоинство этого пробнаго камня было для Ѳ. М. 
важнѣе всего. „Ты несправедливо говоришь, тутъ же и замѣчаетъ онъ,—  
что меня не мучаетъ мое положеніе" (братъ, вѣроятно, его упрекаета 
за медленность съ романомъ)... „Часто я по цѣлымъ ночамъ не сплю отъ 
мучите.іьныхъ мыслей. Мнѣ говорятъ, что я пропаду, если напечатаю мой 
романъ отдѣльно... Книгопродавецъ— а.ітынная душа— прижметъ непре­
мѣнно... И  такъ я рѣшился обратиться къ журналамъ и отдать мой ро­
манъ за безцѣнокъ— разумѣется въ „Отеч. Записки". Дѣ.ло въ томъ, что 
онѣ расходятся въ 2 ,5 0 0  экземплярахъ, прочтутъ, значитъ, по разсчету 
Ѳ. М ., до 1 0 0 0 0 0  человѣкъ. „Напечатай я тамъ, говоритъ онъ —  моя 
будуш,ность литературная, жизнь— все обезпечено". Тутъ же сообш,ается, 
что есть еш;е „много новыхъ идей, которыя, если первый романъ при­
строится, упрочатъ его .титературную извѣстность". Но пока, увы, у него 
нѣтъ денегъ. „Чортъ знаетъ куда они исчезли. Зато мало долговъ". От­
носительно перемѣны квартиры (на необходимость этой перемѣны вѣроятно 
указывалъ братъ), Ѳ. М. замѣчаетъ, что за нее кое что еш;е долженъ, 
что не стоитъ же мѣнять теперь, когда неизвѣстно, поѣдетъ ли онъ въ 
въ Ревель, или нѣтъ, пристроитъ ли романъ или нѣтъ. Въ припискѣ —  
опять старая мысль объ изданіи Шпллера. Только бы устроить романъ, 
тогда „Шиллеръ найдетъ себѣ мѣсто, или я— не я " .  Слѣдуетъ указаніе 
на только что прочитанное по русски п по французски. „Емеля Вельт­
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мана —  прелесть. » Тарантасъ" хорошо написанъ, только иллюстраціи —  
гадость. „Вѣчный Ж идъ" не дуренъ. Впрочемъ, Сю весьма недалекъ". 
Сбоку —  новая приписка: „а не пристрою романа, такъ, можетъ быть, 
и въ Неву! Что же дѣлать? Я  ужь думалъ обо всемъ? Я  не переживу 
смерти моей idée f ix e " .

О дальнѣйшей судьбѣ „Бѣдныхъ людей" мы узнаемъ подробно по 
воспоминаніямъ Ѳ. М. въ „Дневникѣ писателя" 1 8 7 7  г . (въ письмахъ—  
опять^пробѣдъ).

Воспоминанія эти вызваны были свиданьемъ его съ Некрасовымъ во 
время тяжкой предсмертной болѣзни послѣдняго. „Намъ, говоритъ тутъ 
Ѳедоръ Михайловичъ (т. е. ему съ Некрасовымъ), было по двадцати съ 
немногимъ лѣтъ. Я  жилъ въ Петербургѣ, уже годъ какъ вышелъ въ от­
ставку изъ инженеровъ, самъ не зная зачѣмъ, съ самыми неясными и не­
опредѣленными цѣлями. Былъ май мѣсяцъ сорокъ пятаго года". Память 
значитъ нѣсколько измѣнила Ѳедору Михайловичу. Изъ писемъ его мы 
уже знаемъ, что отставка его должна была послѣдовать въ октябрѣ 
1 8 4 4  г. *), стало ,'быть въ маѣ 1 8 4 5  г . минуло съ тѣхъ поръ то.іько 
около подугода. „В ъ  началѣ зимы я началъ вдругъ „Бѣдныхъ людей", 
мою первую повѣсть, до тѣхъ поръ ничего еш,е не писавши". (Драмы могли 
быть не въ счетъ. Но какъ согласить слова Ѳ. М .: „я началъ вдругъ 
„Бѣдныхъ .людей", съ вышеприведеннымъ свидѣтельствомъ А . И . Савелье­
ва, что они писались еіце въ Инженерномъ училиш,ѣ? Неуже.ли память 
могла до такой степени пзиѣнить Ѳ. М? Или, можетъ быть, онъ уничто­
жилъ то, что было написано въ училиш;ѣ, и принялся съизнова писать 
„Бѣдныхъ людей" уже по выходѣ въ отставку?) Слѣдуетъ извѣстный 
разсказъ о томъ, какъ Д . В . Григоровичъ— старый его товариш;ъ и един­
ственный тогдашній знакомый изъ литературнаго міра —  свелъ его съ 
Некрасовымъ, собиравшимся къ будуш,ему году издать сборникъ. Досто­
евскій сконфузился, отдавая ему свою рукопись, и страшно боялся Б ѣ ­
линскаго: „осмѣетъ онъ моихъ „Бѣдныхъ людей", думалось ему, „а пи­
салъ я ихъ съ страстью, почти со слезами". Вечеромъ того же дня Ѳе­
доръ Михайловичъ пошелъ къ одному изъ своихъ прежнихъ товарищей, 
и, по обычаю тогдашней молодежи, всю ночь читалъ съ нимъ Богъ вѣсть 
въ который разъ „Мертвыя души". Воротился онъ домой уже въ четыре 
часа утра— въ бѣлую, свѣтлую какъ днемъ и на этотъ разъ даже теп.лую 
петербургскую ночь. Спать какъ то не хотѣлось, а хотѣлось просто си­

*) Изъ выданнаго ему въ Сибпрн билета видно, что онъ уволенъ отъ служ­
бы (за болѣзнью) поручпкомъ 19 октября, нзъ сппсковъ-же Петербургской ин­
женерной команды исключенъ 17 декабря 1844 г.
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дѣть у отвореннаго окна. Какъ вдругъ —  звонокъ. Вбѣгаютъ Григоро­
вичъ съ Некрасовымъ, бросаются его обнимать. Наканунѣ вечеромъ они 
стали читать его рукопись на пробу: „съ десяти страницъ видно будетъ". 
Но за первыми десятью послѣдовали еще десять, и т. д. пока незамѣт­
нымъ образомъ не было въ одинъ присѣетъ прочтено все. Когда дѣло до­
шло до того мѣста, гдѣ за гробомъ Покровскаго бѣжитъ его старый отецъ, 
Некрасовъ, какъ потомъ уже разсказыва.іъ Григоровичъ, стукнулъ ла­
донью по рукописи; „ахъ, чтобъ его!" Оба рѣшили сейчасъ-же бѣжать 
къ Достоевскому: „что жь такое, что спитъ, —  мы разбудимъ его: это 
ВБЛпе сн а".

Н а Ѳедора Михайловича особенно подѣйствовала именно необычай­
ность всего этого. „ У  иного успѣхъ, говоритъ онъ, ну хвалятъ, встрѣ­
чаютъ, поздравляютъ, а вѣдь эти прибѣжали со слезами, въ четыре часа, 
разбудить, потому что это выше сна". Тотъ чистый родъ славы, о которомъ 
мечталъ онъ, какъ мы видѣли, въ одномъ изъ своихъ писемъ, —  славы, 
основываюш;ейся на глубокомъ задушевномъ сочувствіи, сразу доставался 
ему. Впереди оставалось еще свиданье съ Бѣлинскимъ. Некрасовъ, входя 
къ нему съ „Бѣдными людьми", провозгласилъ: „Новый Гоголь явился".—  
„ У  васъ Гоголи-то какъ грибы ростутъ", строго замѣтилъ Бѣлинскій 
но, прочитавъ романъ, сказалъ: „приведите, приведите его скорѣе". 
Когда Достоевскаго приве.іи къ „ страшному критику", тотъ встрѣтилъ 
его „чрезвычайно важно и сдержанно". Но не прошло, пожалуп„и ми­
нуты, какъ Бѣлинскій заговорилъ: „да вы понимаете-ли сами, что вы это 
такое написали?" Послѣдовала цѣлая патетическая тирада. „ Я  вышелъ 
отъ него въ упоеніи, вспоминаетъ Ѳедоръ Михаиловичъ... Я  всѣмъ суще­
ствомъ своимъ ощущалъ, что въ жизни моей произошелъ торжественный 
моментъ, пере.томъ на вѣки... „И  неужели вправду я такъ великъ", 
стыдливо думалъ я про себя въ какомъ-то робкомъ восторгѣ... „О, я 
буду достойнымъ этихъ похвалъ, и какіе .люди, какіе люди!... Я  заслужу, 
постараюсь стать такимъ же прекраснымъ,какъ и они,пребуду „вѣренъ!" 
О, какъ я легкомысленъ, и ес.лпбъ Бѣ.лпнскій то.іько узналъ, какія во 
мнѣ есть дрянныя, постыдныя вещ и "... „ Я  это все думалъ, заключаетъ 
Ѳедоръ Михайловичъ, я припоминаю ту минуту въ самой полной ясности... 
Это была самая восхитительная минута во всей моей жизни. Я  въ ка­
торгѣ, вспоминая ее, укрѣшлялся духомъ"

Между тѣмъ въ трудѣ, появившемся несравненно ранѣе „Дневника 
Писателя", въ „Униженныхъ и Оскорб-ленныхъ", относящихся еще къ на- *)

*) „Дневникъ Писателя" 1877 г., Январь. (Сочин., т. ХП ).
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чалу 1 8 6 0 -х ъ  годовъ, Ѳедоръ Михайловичъ, подъ видомъ романа Ивана 
Петровича описывая, очевидно, свой собственный первый романъ, гово­
рилъ, что „если онъ былъ счастливъ когда нибудь, то это даже и не во 
время первыхъ упоительныхъ минутъ своего успѣха, а тогда, когда еще 
не читалъ и не показывалъ никому своей рукописи: въ тѣ долгія ночи 
среди восторженныхъ надеждъ и мечтаній и страстной любви къ труду, 
когда онъ сжился съ своей фантазіей, съ лицами, которыхъ самъ создалъ, 
какъ съ родными, какъ будто съ дѣйствительно существующими; любилъ 
ихъ, радовался и печалился съ ними, а подчасъ даже плакалъ самыми 
искренними слезами надъ незатѣйливымъ героемъ своимъ. „Что онъ несом­
нѣнно говоритъ тутъ о себѣ, ато видно изъ того, что въ романѣ Ивана 
Петровича „выставлены, по отзыву слушающаго его старика Ихменѳва, 
какой-то маленькій, забитый и даже глуповатый чиновникъ, у котораго и 
пуговицы на вицмундирѣ обсыпались" (очевидно М. А . Дѣвушкинъ), 
маленькую же Нелли огорчаетъ въ этомъ романѣ, „зачѣмъ умеръ вотъ 
ятотъ молодой, въ чахоткѣ" (Покровскій), и ей очень хотѣлось бы знать, 
„будутъ-ли дѣвушка и старичокъ (Варенька и Макаръ Алексѣевичъ) жить 
вмѣстѣ и будутъ-ли они когда нибудь не бѣдными?" Не менѣе ясное ука­
заніе на „Бѣдныхъ людей" сказывается тутъ и въ томъ, что, прочитавъ 
романъ Ивана Петровича, критикъ Б ., впослѣдствій умершій въ чахоткѣ, 
обрадовался какъ ребенокъ; Иванъ же Петровичъ оказывается прямо Ѳе­
доромъ Михайловичемъ уже потому, что „не хочетъ служить, а хочетъ 
«очинять романы" *).

Не трудно примирить свидѣтельство начала 1 8 б 0 -х ъ  годовъ со сви­
дѣтельствомъ 1 8 7 0 -х ъ . Когда Ѳедоръ Михайловичъ писалъ „Унижен­
ныхъ и Оскорбленныхъ", въ памяти его были особенно живы тѣ высокія 
душевныя наслажденія, какія испыталъ онъ во время писанія своего пер­
ваго романа. Когда же въ „Дневникѣ" онъ описывалъ свое свиданіе съ 
съ больнымъ Некрасовымъ, то это выдвинуло впередъ въ его памяти соб­
ственно тотъ моментъ, когда они сблизились по поводу „Бѣдныхъ Лю­
дей ", а самый процессъ созданія ихъ и то, что онъ когда-то писалъ о 
немъ, оставалось отодвинутымъ, такъ сказать, въ туманную даль.

Но въ обоихъ с.іучаяхъ Достоевскій, разсказывая о восторженномъ 
пріемѣ его роману, не обратилъ вниманія читателя на то, что въ сущно­
сти однакоже —  если не Некрасовъ (печатнаго отзыва котораго мы не 
имѣемъ), то Бѣлинскій видѣлъ въ романѣ далеко не все то, чтб самъ ав­
торъ. Олова Бѣлинскаго: „да понимаете-ль сами то, что вы это такое на-

*) „Униженные и Оскорбленные", н. I, гл. V, V I и X I ; н. I I I , гл. V. (Соч. т. V).
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писали!" и то, пто еще прибавилъ онъ къ этому, какъ припоминаетъ 
Достоевскій: „вы только непосредственнымъ чутьемъ, какъ художникъ, 
это МОГ.ЛИ написать... не можетъ быть, чтобы вы въ ваши двадцать лѣтъ 
это понимали" —  въ сущности значили, что критикъ понималъ Достоев­
скаго по своему, а Достоевскій въ свои двадцать три года понималъ такъ 
же и то, чего, при всей своей даровитости, по многимъ причинамъ не по­
нималъ критикъ. „Д а вѣдь этотъ вашъ несчастный чиновникъ... даже и 
неечастнымъ-то себя не смѣетъ почесть отъ приниженности, продолжалъ 
Бѣлинскій,— и когда добрый человѣкъ, его генералъ, даетъ ему эти сто 
рублей, онъ раздробленъ, уничтоженъ отъ изумленія, что такого, какъ 
онъ, могъ пожа.ловать „ихъ превоеходите.іьство“ , не „его превосходитель­
ство", а „ихъ превосходительство", какъ онъ у васъ выражается. А  эта. 
оторвавшаяся пуговнца... да вѣдь тутъ ужь не сожалѣніе къ этому не­
счастному, а ужасъ, ужасъ! Въ этой благодарности-то его ужасъ! Это тра­
гедія!.. Мы, публицисты и критики, только разсуждаемъ... а вы, худож­
ники, одною чертой, разомъ въ образѣ выстав.тяете самую суть... что бы 
самому нѳразеуждающему читателю стало вдругъ все понятно". Кромѣ 
этого, сохраненнаго самимъ Достоевскимъ устнаго отзыва критика подъ 
свѣжимъ впечатлѣніемъ „Бѣдныхъ людей", другой устный отзывъ о нихъ 
Бѣлинскаго сохраненъ намъ П . В . Анненковымъ. * )  Тутъ уже видно, что 
знаменитый критикъ обратилъ вниманіе и на другую сторону романа —  
не отрицательную, а положите.льную —  но и ее поня.лъ по своему, т. е. 
опять же какъ отрицательную. „Дѣло тутъ простое, говорилъ онъ г. Ан­
ненкову:— наш.тись добродушные чудаки, которые полагаютъ, что любить 
весь міръ есть необычайная пріятность и обязанность для каждаго чело­
вѣка. Они ничего и понять не могутъ, когда колесо жизни со всѣми ея 
порядками, наѣхавъ на нихъ, дробитъ имъ мо.лча члены и кости. Вотъ  
и все, —  а какая драма, какіе типы".

Только позже, въ своей печатной статьѣ, болѣе вдумавшись въ ро­
манъ, при помощи, вѣроятно, непосредственнаго знакомства съ авторомъ, 
Бѣлинскій усмотрѣ.іъ наконецъ въ „Бѣдныхъ людяхъ" и положитель­
ное значеніе Макара Алексѣевича. „Многіе могутъ подумать, говоритъ 
онъ тутъ, что въ лицѣ Дѣвушкина авторъ хотѣлъ изобразить человѣка, 
у котораго умъ и способности придавлены, приплюснуты жизнію... Мысль 
автора гораздо глубже и гуманнѣе: онъ показалъ намъ, какъ много пре­
краснаго, благороднаго и свѣтлаго лежитъ въ самой ограниченной чело­
вѣческой натурѣ". Далѣе однако же и тутъ на первый планъ выдвинута

*) Очерки и воспоминаяія, ч. ПГ, стр. 138.
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сцена съ пуговицей, даже и выписанная у критика цѣликомъ, тогда 
какъ вовсе не разсказывается тотъ моментъ, когда Дѣвушкинъ, снаяала, 
правда, я умалившись" передъ зрѣлищемъ столичнаго блеска и шума, 
начинаетъ затѣмъ разсуждать о живущихъ среди этого блеска, что нѣтъ 
человѣка, который бы шепнулъ имъ на ухо: „полно о себѣ одномъ ду­
мать, для себя одного жить", а отъ сознанія своей способности на подоб­
ныя разсужденія приходитъ къ выводу, что „не отъ чего было въ грошъ 
себя оцѣнять, испугавшись одного шума и грома"

Д а, критика, при всей восторженности пріема, оказаннаго ею въ лицѣ 
Бѣлинскаго „Бѣднымъ людямъ", въ сущности не оцѣнила ихъ во всей 
глубинѣ ихъ значенія. Но Достоевскій точно будто тогда не замѣтилъ 
этого— можетъ быть подъ живымъ впечатлѣніемъ похвалъ, польстившихъ 
его самолюбію. А  самолюбіе въ немъ сильно сказывалось.

Понятно, что при лестномъ отзывѣ такого критика какъ Бѣлинскій, 
Ѳедоръ Михай.ловичъ могъ не только не огорчаться, но даже почти гор­
диться тою бранью, съ какою приняли его многіе другіе. Это прямо видно 
изъ дальнѣйшей переписки съ братомъ.

Передъ нами во-1-хъ  письмо безъ даты, относящееся, по содержанію, 
уже къ тому времени, когда Достоевскій былъ занятъ новымъ типомъ — • 
Голядкина (въ „Двойникѣ"). Написано оно тотчасъ по возвращеніи изъ 
лѣтней поѣздки къ брату —  надо думать, въ 18Ѣ 5 г. „Какъ грустно 
было мнѣ въѣзжать въ Петербургъ, пишетъ Ѳ. М ... Еслибъ моя жизнь 
прекратилась въ эту минуту, то я бы, кажется, съ радостію умеръ". Тутъ 
сказалась вся подвижная впечатлительность его натуры; —  давно-ли пи­
салъ онъ, что „пропалъ бы безъ Петербурга"? Но дѣло, кажется, въ 
томъ, что романъ, хотя и великолѣпно принятый въ рукописи, не былъ 
еще напечатанъ —  такъ какъ „Петербургскому Сборнику" Некрасова 
предстояло выйти въ свѣтъ то.іько къ 1 8 4 6  году. Денежныя обстоятель­
ства Достоевскаго оставались крайне печальными. „Человѣка моего, пи­
шетъ онъ дальше про свой пріѣздъ,— дома не оказалось... Дворникъ вру­
чилъ мнѣ осиротѣлый ключъ моей, въ 6 0 0  рублей, квартиры (въ дол­
га х ъ )... Григоровича и Некрасова нѣтъ еще въ Петербургѣ... явятся 
развѣ-развѣ къ 15-м у сентября... Какъжа.іь, что нужно работать, чтобъ 
жить. Моя работа не терпитъ принужденія... Я  теперь настоящій Го.ляд- 
Еинъ, которымъ я, между прочимъ, займусь завтра ж е". Такимъ обра­
зомъ, не дождавшись еше напечатанія перваго романа, онъ принимался 
уже за второй— ради насущнаго х.лѣба.

Сочин. т. II, стр. 95.
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Въ письмѣ отъ 8-го  октября (конечно того же 1 8 4 5  г .)  Ѳ. М. со­
общаетъ брату, что его „ Голядкинъ* пойдетъ по крайней мѣрѣ въ 
1 ,5 0 0  р. асс. Тутъ же мы узнаемъ, что Бѣлинскій совѣтуетъ ему требо­
вать за печатный листъ не менѣе 2 0 0  р., и что Некрасовъ набавилъ ему 
1 0 0  р. серебромъ за „Бѣдныхъ людей*, сознавшись, что 1 5 0  р. „плата 
не христіанская*. Одна бѣда, „пзъ цензуры ничего еще не слыхать* на 
счетъ „Бѣдныхъ .людей*. „Такой невинный романъ, пишетъ Ѳ. М., 
таскаютъ-таскаютъ, и я не знаю, чѣмъ они кончатъ. „Голядкинъ*, по- 
видимому, стоилъ Ѳ. М. не мало труда: онъ называетъ его въ письмѣ 
„подлецомъ страшнымъ*, который „никакъ не хочетъ впередъ идти... 
раньше половины ноября никакъ не соглашается окончить карьеру*.— - 
Сообщая брату о томъ, что Бѣлинскій уже разгласилъ о „Голядкинѣ* въ 
литературномъ мірѣ (о „Бѣдныхъ же людяхъ* говоритъ полъ-Петер- 
бурга, одинъ Григоровичъ чего стбитъ), „Ѳ. М. замѣчаетъ, что Бѣлин­
скій видитъ въ немъ, Достоевскомъ „доказательство передъ публикою 
и оправданіе мнѣній своихъ*. Не замѣчая въ этомъ, невидимому, съуже- 
нія своего настоящаго значенія, Достоевскій обнаруживаетъ въ томъ же 
письмѣ и другой признакъ своего тогдашняго подпаденія подъ вліяніе 
Бѣлинскаго. Сообщая содержаніе задуманнаго Некрасовымъ „Зубоска.ла*, 
онъ безъ малѣйшей оговорки касается и заготовленныхъ для этого жур­
нала выходокъ противъ славянофиловъ (они тутъ выставлены занятыми 
доказательствомъ, что Адамъ былъ славянинъ). Письмо оканчивается 
восторженнымъ отзывомъ о „Теверино* Ж. Зандавъ „Отеч. Запискахъ*. 
„Ничего подобнаго не было еще въ нашемъ столѣтіи. Ботъ люди перво­
образовъ*. Тутъ же Ѳ. М. говоритъ п о задуманныхъ имъ „Запискахъ 
лакея о своемъ баринѣ*.

Б ъ  письмѣ съ помѣткою: 16-го  ноября 1 8 1 5  г. Достоевскій жа­
луется, что „временемъ совсѣмъ не богатъ*. Къ 25-м у  надо непремѣнно 
окончить „Голядкина*... Настроеніе письма однако далеко не мрачное, 
потому что „Бѣдные .люди*, хотя и все еще ненапечатанные, успѣли уже 
„довести его славу до апогеи*... „Бсюду почтеніе неимовѣрное, любо­
пытство на счетъ меня страшное. Кн. Одоевскій просить меня осчастли­
вить его своимъ посѣщеніемъ, а графъ Соллогубъ рветъ на себѣ волосы 
отъ отчаянія. Панаевъ объявилъ ему, что есть талантъ, который ихъ 
всѣхъ въ грязь втопчетъ*... Тутъ же Достоевскій говоритъ о знакомствѣ 
своемъ съ „только что вернувшимся изъ Парижа поэтомъ Тургеневымъ*. 
Н а первыхъ порахъ они очень по.любились другъ другу. Достоевскій от­
зывается тутъ о немъ восторженно. „Прочти его повѣсть „Андрей Ко­
лосовъ*, пишетъ Ѳ. М. Это онъ самъ, хотя и не думалъ тутъ себя вы­
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ставить". Между тѣмъ матерьяльное положеніе автора „Бѣдныхъ людей" 
было по прежнему— бѣдное же. „Надняхъ я былъ безъ гроша, пишетъ 
онъ. Некрасовъ между тѣмъ затѣялъ „Зубоскала"— прелестный юмори­
стическій альманахъ, къ которому объявленіе писалъ я. Объявленіе на­
дѣлало шуму... Надняхъ, не имѣя денегъ, я зашелъ къ Некрасову. Сидя 
у него, у меня пришла идея „Романа въ 9-ти письмахъ". Прійдя домой, 
я написалъ этотъ романъ въ одну ночь... Напечатанъ онъ будетъ въ 
въ первомъ нумерѣ „Зубоска.ла“ . . .  Вотъ ты самъ увидишь, хуже ли это, 
напримѣръ, „Тяжбы Гоголя". Отсюда видно, что похвалы положите.льно 
вскружили молодому писателю голову. „Романъ въ 9-тп письмахъ", на­
печатанный не въ „Зубоскалѣ", а въ „Современникѣ",вошелъ въ настоя- 
іцее собраніе сочиненій Достоевскаго, и читалелямъ не трудно увидѣть, 
что произведеніе это ничѣмъ особеннымъ не отличается— особливо послѣ 
такого перла, какъ „Бѣдные люди". „Я  думаю, продолжаетъ Ѳ. М. въ 
томъ же письмѣ, что у меня будутъ деньги. „Голядкинъ" выходитъ пре­
восходно—  это будетъ мой chef d’oeu vre". На поляхъ приписка: „Б ѣ ­
линскій охраняетъ меня отъ антрепренеровъ". И другая приписка,^при­
влекательная своею искренностью: „Я  перечелъ мое письмо и нашелъ, что 
я во 1 - іъ  безграмотенъ, а во 2-хъ  самохвалъ". Изъ особой опять при­
писки видно, что старое переводческое предпріятіе не переставало зани­
мать Достоевскаго: „Нашъ Шиллеръ пойдетъ на ладъ непремѣнно", пи­
шетъ онъ. Есть, наконецъ, въ этомъ письмѣ н еіце одна приписка, въ ко­
торой, надо думать, большую роль играло воображеніе: „Минушки, Кла- 
рушки, Маріанны и т. п. похорошѣли до нельзя, но стоютъ страшныхъ 
денегъ. Н а дняхъ Тургеневъ и Бѣлинскій разбранили меня за безпоря­
дочную жизнь". Тутъ для провѣрки можно будетъ возвратиться къ вос­
поминаніямъ д-ра Ризенкампфа, довольно до.іго, какъ мы знаемъ, жив­
шаго съ Ѳедоромъ Михайловичемъ п не мало, какъ мы видѣли, сообщив­
шаго объ его безпорядочности —  въ смыслѣ неумѣнія вести хозяйство и 
беречь деньги. Тотъ же д-ръ Ризенкампфъ съ другой стороны говоритъ: 
„молодые люди въ своихъ двадцатыхъ годахъ обыкновенно гонятся за 
женскими идеалами, привязываются въ хорошенькимъ женщинамъ. Замѣ­
чательно, что у Ѳедора Михайловича ничего подобнаго не было замѣтно. 
Къ женскому обществу онъ всегда казался равнодушнымъ и даже чуть-ли 
не имѣлъ къ нему какую-то антипатію". Впрочемъ, тутъ же дѣлается и 
оговорка: „можетъ быть, и въ этомъ отношеніи онъ скрывалъ кое 
что; по крайней мѣрѣ меня удивляло, что онъ не мало интересо­
вался стихами влюбленнаго П . Сушкова, адресованными, какъ извѣ­
стно, къ актрисѣ Асенковой, и особенно любилъ романсъ: „Прости меня,
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прелестное созданье", который онъ то и дѣло тихо роспѣвалъ про 
себя".

Въ письмѣ отъ 1-го февраля 1 8 4 6  г . Достоевскій извѣщаетъ брата, 
что 2 8 -го  числа онъ наконецъ окончилъ „своего подлеца Го.іядкина", а 
что „Бѣдные .люди" выш.ти еще 1 5 -г о "  (въ альманахѣ Некрасова, кото­
рый онъ тутъ же и посылаетъ брату). „Ругаютъ, ругаютъ, а всетаки чи­
таютъ, пишетъ онъ.— Сунулъ же я имъ всѣмъ собачью кость. Пусть гры­
зутся— мнѣ славу дурачье строятъ!.. Наши всѣ и Бѣлинскій даже нашли, 
что я далеко ушелъ отъ Гоголя. Въ  „Библіотекѣ д.ля чтенія", гдѣ кри­
тику пишетъ Никитенко, будетъ огромнѣйшій разборъ „Бѣдныхъ людей" 
въ мою пользу"... Относительно же неблагопріятныхъ для него критикъ 
онъ между прочимъ замѣчаетъ: „во всемъ они привыкли видѣть рожу 
сочинителя, я же моей не показывалъ. А  имъ и не вдогадъ, что говоритъ 
Дѣвушкинъ, а не я, п иначе говорить не можетъ" *)... Съ извѣщеніемъ, 
что „сегодня выходитъ Голядкинъ", Достоевскій, и прежде похваливав­
шій его, соединяетъ оцѣнку этого романа уже окончательно не въ мѣру: 
онъ будто бы „въ десять разъ выше „Бѣдныхъ .людей". Наши говорятъ, 
что послѣ „Мертвыхъ душъ" на Гуси не бы.ло ничего подобнаго... Тебѣ 
онъ понравится лучше „Мертвыхъ душ ъ", я это знаю... За Голядкина 
взя.лъ я ровно 6 0 0  руб. серебромъ. Сверхъ того я еще получилъ бездну 
денегъ, такъ что истратилъ 3 ,0 0 0  послѣ разлуки съ тобою. Живу-то я 
безпорядочно, вотъ въ чемъ вся штука. Я  переѣхалъ съ квартиры и нани­
маю теперь двѣ превосходно-меблированныхъ комнаты отъ жильцовъ. 
Мнѣ очень хорошо жить (у Бладимірской, на уг.лу Гребецкой д. Еучина, 
Уг 9 " .  —  Замѣчательно, что это тотъ самый домъ, въ которомъ скончался 
Ѳедоръ Михайловичъ, и что переѣхавъ въ него за нѣсколько лѣтъ до 
смерти, онъ такъ п не вспомнилъ, что жилъ въ немъ еще молодымъ). „Я  
боленъ нервами, сообщаетъ въ заключеніе Достоевскій, и боюсь горячки 
или .лихорадкп нервической. Порядочно жить я не могу, до того я без­
путенъ ",—  конечно, въ томъ смыслѣ, какъ понимаетъ это докторъ Ги - 
зенкампфъ. О такомъ безпутствѣ можно говорить такъ прямо и такъ 
спокойно.

Это прямо подходитъ п къ бибяіогра(})ичесЕОп замѣткѣ „Библіотеки для чте- 
нія“, гдѣ объ авторѣ „Бѣдныхъ людеп“ говорится: „онъ такой скромненькій, ти­
хонькій... объясняется все уменьшительными... Все у него ыпньонное—идейка самая 
капельная, подробности самыя крошечныя... сложокъ такой чистенькій... ваблю- 
деньице такое маленькое, чувства и страстицы такія нѣжненькія^ и т. д. Между 
тѣмъ статья эта помѣш,ена въ той же (})евральской книжкѣ 1846 г., гдѣ появи­
лась п сочувственная въ цѣломъ статья А. В- Никптенка. За доставленіе мнѣ вы­
рѣзки съ этой замѣткой я благодаренъ студенту Б. Б. Глинскому.

МАТЕГІАДЫ дл я  ЖИЗНЕОПИСАНІЯ. 5
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Слѣдующее письмо написано ровно черезъ два мѣсяца— 1-го апрѣля. 
Достоевскій извиняется въ долгомъ молчаніи и позднемъ исполненіи по­
рученій брата. „В ъ  моей жизни, пишетъ онъ, каждый день столько но­
ваго... столько хорошаго для меня и выгоднаго; столько и непріятнаго и 
невыгоднаго, что и самому раздумывать некогда. Во первыхъ, я весь за­
нятъ. Идей бездна и пишу безпрерывно. Не думай, чтобы я совсѣмъ 
былъ на розахъ. Вздоръ. Во первыхъ я прожп.лъ ровно 4 , 5 0 0  р. со вре­
мени нашей разлуки съ тобою и на 1 0 0 0  р. асс. продалъ впередъ своего 
товару... Но это ничего. Слава моя достигла до апогеп. В ъ  2 мѣсяца обо 
мнѣ было говорено до 3 5  разъ въ различныхъ изданіяхъ... Но вотъ чтб 
подло и мучительно: свои, —  наши, Бѣлинскій, всѣ мною недовольны за 
„Голядкина". Первое впечатлѣніе было безотчетный восторгъ, говоръ, 
шумъ, толки. Второе— критика: именно всѣ, всѣ съ общаго говору, т. е. 
наши и вся публика нашли, что до того „Голядкинъ" скученъ и вялъ, 
до того растянутъ, что читать нѣтъ возможности". Въ  утѣшеніе себѣ 
Достоевскій однако же замѣчаетъ: „всѣ сердятся на меня за растянутость 
и всѣ до одного читаютъ напропалую, и перечитываютъ напропалую". 
Сознаваясь, что на нѣкоторое время впа.тъ даже въ уныніе, Ѳедоръ Ми­
хайловичъ объясняетъ это тѣмъ, что у него есть „ужасный порокъ: не­
ограниченное самолюбіе и честолюбіе... Мнѣ Го.лядкинъ опротивѣлъ. Мно­
гое въ немъ писано наскоро и въ утомленіи. 1-ая  половина лучше по­
слѣдней. Рядомъ съ блистательными страницами есть скверность, дрянь, 
изъ души воротитъ, читать не хочется. Вотъ это-то создало мнѣ на время 
адъ и я заболѣлъ отъ горя". —  Окончате.льнымъ объясненіемъ, какъ это 
прежде приш.ли въ восторгъ, а потомъ разбраншіи, с.лужатъ воспомина­
нія Ѳедора Михайловича въ „Дневникѣ Писате.ля" за ноябрь 1 8 7 7  г. 
„Кажется въ началѣ декабря 1 8 4 5  г .,  пишетъ онъ тутъ,— Вѣлинскій 
настоялъ, чтобы я прочелъ у него хоть двѣ— три г.лавы этой повѣсти (Двой­
ника). 'Д ля  этого онъ устроилъ даже вечеръ... Бы.іъ И. С. Тургеневъ, 
прослушалъ лишь половину того, что я прочелъ, похвали.тъ и уѣхалъ, 
очень куда-то спѣшилъ. Трц пли четыре г.лавы, которыя я прочелъ, по­
нравились Бѣлинскому чрезвычайно" (хоть и не стоили того, какъ су­
дитъ тутъ Достоевскій). Но Бѣлинскій не зналъ конца повѣсти и нахо­
дился подъ обаяніемъ „Бѣдныхъ людей". Самъ Ѳедоръ Михайловичъ 
прямо тутъ говоритъ, что повѣсть эта ему положительно не удалась, но 
что „идея ея была довольно свѣтлая и серьезнѣе этой идеи онъ ни­
когда ничего въ литературѣ не проводи.іъ". Но форма этой повѣстп, 
говоритъ онъ, не удалась ему совершенно. Онъ сильно исправилъ ее 
потомъ, лѣтъ пятнадцать спустя, для тогдашняго собранія своихъ со-
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ииненій, но и тогда опять убѣдился, мто это „вещь совсѣмъ не удав­
шаяся®.

Возвратимся къ письму отъ 1-го апрѣля. Въ немъ слѣдуетъ извѣстіе 
о томъ, что ВѢ.ЛИИСКІЙ остав.тяетъ „Отеч. Записки® и ѣдетъ по разстроен­
ному здоровью на воды, для поддержанія же своихъ финансовъ издаетъ 
сборникъ. „ Я  пишу для него, говоритъ Достоевскій, двѣ повѣсти: 
1 ) „Сбритыя бакенбарды® и 2 )  „Повѣсть объ уничтоженныхъ канцеля­
ріяхъ® —  обѣ съ потрясающимъ трагическимъ интересомъ, и уже отвѣ­
чаю —  сжатыя до не.іьзя®. Возвѣщая затѣмъ, что „явилась цѣлая тьма 
новыхъ писателей®, Достоевскій говоритъ, что изъ нихъ особенно замѣ- 
чате.іьны Герценъ и Гончаровъ. „Ихъ ужасно хвалятъ. Первенство оста­
ется за мною покамѣстъ, самоувѣренно прибавляетъ онъ, и надѣюсь, что 
навсегда®.

Самолюбіе молодаго писателя, развитое первымъ блестящимъ успѣ­
хомъ, поддерживаемое и послѣ тѣми, кого называлъ онъ натими, и до­
шедшее въ самомъ дѣлѣ до крайней степени, въ чемъ онъ и самъ, какъ 
мы видѣли, сознавался брату, подавало поводъ различнымъ завистни­
камъ —  а могли-ли они у него не явиться? —  къ различнымъ выдумкамъ 
про него на готовую тему. Сюда принадлежитъ и тотъ ободокъ, безъ ко­
тораго будто бы Достоевскій не соглашался напечатать „Бѣдныхъ людей® 
въ „Петербургскомъ сборникѣ® —  для того, чтобы самымъ внѣшнимъ 
видомъ выдѣлиться изъ ряду другихъ участниковъ изданія— о чемъ такъ 
положительно говоритъ въ своихъ воспоминаніяхъ г. Анненковъ. Слуху 
этому легко помогаетъ держаться то, что „Петербургскій сборникъ® давно 
уже составляетъ библіографическую рѣдкость. Но стоитъ то.іько вытре­
бовать его въ Пуб.личной библіотекѣ и поискать, гдѣ въ немъ бордюръ 
вокругъ „Бѣдныхъ .людей®?

Заботясь какъ объ а.льманахѣ, такъ и о доходѣ для брата, Ѳедоръ 
Михайловичъ пред.лагаетъ ему въ томъ же письмѣ перевести „Рейнеке- 
Фуксъ® Гёте.

Небо.льшое письмо отправилъ Ѳедоръ Михайловичъ къ брату черезъ 
Бѣ.іинскихъ ( 1 6  мая 1 8 4 6  г .)  Оно напоминаетъ многія изъ его прежнихъ 
меланхолическихъ писемъ. „Скука, грусть, апатія, и .лихорадочное, судо­
рожное ожиданіе чего-то лучшаго мучитъ меня®, говоритъ онъ тутъ. Дѣ­
томъ послѣдовала, надо думать, новая поѣздка Ѳедора Михайловича въ 
Ревель, такъ какъ онъ говоритъ о возвращеніи въ Петербургъ моремъ въ 
письмѣ своемъ отъ .5-го сентября. Тутъ сообщается, что онъ нанялъ за 
1 4  руб. сер. отъ жи.льцовъ двѣ ма.ленькія комнатки —  противъ Казан­
скаго собора, но еще не переѣхалъ (ясно, что онъ все болѣе и болѣе

5*
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съужжвался въ своемъ житьѣ-бытьѣ,— не даромъ потомъ говорится: »хочу 
жить скромнѣйшимъ образомъ). Далѣе сообщается, что въ „Современ­
никѣ" въ слѣдующемъ мѣсяцѣ напечатано будетъ духовное завѣщаніе 
Гоголя, въ которомъ онъ отрекается отъ всѣхъ своихъ сочиненій и т. д. 
„Вотъ —  зак.дючай самъ", говоритъ Достоевскій. Другая новость —  своя 
собственная: у Краевскаго начали набирать „Прохарчина" (не его-.ли 
прежде разумѣлъ Ѳ. М. подъ „повѣстью объ уничтоженныхъ канцеля­
ріяхъ"?), а появится онъ въ октябрѣ. Бъ письмѣ опять звучитъ меланхо­
лическая нота: „на мнѣ грусть страшная", говоритъ Достоевскій на пер­
вой же страницѣ. „Много бы хотѣлось написать, замѣчаетъ онъ въ 
концѣ, —  да иногда лучше и не говорить".

Письмо, помѣченное просто 17-м ъ  сентября (безъ года), должно быть 
помѣщено вслѣдъ за предшествующимъ, въ которомъ упоминалось о за­
держкѣ въ отправкѣ шинели для Михаила Михайловича, теперь, нако­
нецъ, при письмѣ отъ 1 7  сентября, высылаемой. Далѣе говорится, что 
на новой квартирѣ, о которой также упоминалось въ предшествующемъ 
письмѣ, не дурно. „Только средствъ въ будущемъ почти не имѣю, при­
бавляетъ Ѳедоръ Михайловичъ.— Краевскій далъ 5 0  руб. сер. и по виду 
его можно судпть, что больше не дастъ. „Прохарчинъ" страшно обезобра­
женъ въ извѣстномъ мѣстѣ. Этп господа извѣстнаго мѣста запретили даже 
слово чиновникъ... и вычеркнули его во всѣхъ мѣстахъ. Все живое ис­
чезло... Отступаюсь отъ своей повѣсти". Ясно изъ этого, что направленіе 
Достоевскаго уже обратило на себя вниманіе цензуры. Обстоятельство, 
тутъ сообщаемое, с.іѣдуетъ, конечно, имѣть въ виду при оцѣнкѣ повѣсти 
„Господинъ Прохарчинъ". Въ  связи со скромнымъ образомъ жизни, ка­
кимъ задался Ѳедоръ Михайловичъ, находится сообщеніе: „я обѣдаю въ 
складчинѣ. У  Бекетова собралось 6 человѣкъ знакомыхъ, въ томъ числѣ 
я и Григоровичъ. Каждый даетъ 1 5  коп. въ день и мы имѣемъ хорошихъ 
кушаній 2 и довольны". О занятіяхъ же своихъ Ѳедоръ Михайловичъ 
тутъ сообщаетъ: „пишу все „Сбритыя бакенбарды"... „Я  слышалъ,приба­
вляетъ онъ,— что въ провинціи „Петербургскій сборникъ" не иначе на­
зывается какъ „Бѣдными .людьми". В ъ  концѣ— опять нота недово.льства. 
„У  насъ здѣсь ужаснѣйшая тоска. И  работаешь хуже. Я  у васъ жилъ 
какъ въ раю, а чортъ знаетъ, давай мнѣ хорошаго, я непремѣнно самъ 
сдѣ.лаю своимъ характеромъ худшее";

Въ  письмѣ отъ 7-го октября 1 8 4 6  г .—  ссылка на какое-то до насъ 
недошедшее письмо, въ которомъ Ѳедоръ Михайловичъ извѣщалъ брата 
о сборахъ своихъ за границу. „ Я  ѣду не гу.іять, а лечиться, поясняетъ 
онъ теперь;— Въ Петербургѣ адъ для меня" (въ этомъ самомъ Петербургѣ,
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безъ котораго онъ бы прежде „пропалъ“). —  „Деньги-то будутъ... Краев- 
скіЁ, напримѣръ, навязываетъ, но я взя.іъ уже у него 1 0 0  руб. сер. и 
теперь отъ него бѣгаю. Ибо чтб 5 0  цѣлковыхъ, то и .листъ печатный... 
система всегдашняго долга, которую такъ распространяетъ Краевскій, есть 
система моего рабства и зависимости .литературной*... Далѣе указывается 
на 2 0 -е  октября, какъ время обязательнаго окончанія „Сбритыхъ бакен­
бардъ*, и на то, что уже съ 15-го  до.іжно начаться печатаніе сборника 
его повѣстей— съ „Бѣдныхъ людей*.

Изъ письма отъ 17 -го  октября мы однакоже узнаемъ, что „Сбритыя 
бакенбарды* все еще не совсѣмъ кончены, а что „Прохарчина* очень 
хвалятъ. —  Къ сборнику повѣстей, конечно, относятся въ этомъ письмѣ 
с.лова, что „издавать никакъ не предстоитъ къ Рождеству*, что „изданіе 
можетъ развѣ состояться къ 1-му мая. Экъ сколько труда и тягости раз­
ной нужно перенести сначала, пишетъ Ѳ. М .,— чтобъ устроить себя. Здо­
ровье свое, напримѣръ, нужно пускать на авось, а обезпеченіе чортъ 
знаетъ еще будетъ когда*.

Но вотъ въ письмѣ, не имѣющемъ никакой даты, сообщается, что 
„изданіе не состоится, ибо не состоялось ни одной изъ тѣхъ новыхъ по­
вѣстей, о которыхъ онъ говорилъ. Онъ не пишетъ „Сбритыхъ бакен­
бардъ*, ибо все это есть ни что иное, какъ „повтореніе стараго*... „В ъ  
моемъ положеніи однообразіе гибель*, замѣчаетъ онъ. —  „ Я  пишу дру­
гую повѣсть, и работа идетъ какъ нѣкогда въ „Бѣдныхъ людяхъ* —  
свѣжо, легко и успѣшно... Написавъ повѣсть къ январю, перестаю печа­
тать совсѣмъ до самаго будущаго года, а пишу романъ, который ужь и 
теперь не даетъ мнѣ покоя*. Но чѣмъ же онъ пока будетъ жить? Онъ 
разсчитываетъ издать „Бѣдныхъ людей* и „Двойника* отдѣ.льными 
книжками. „Кляну судьбу, говоритъ онъ, —  что нѣтъ у меня 7 0 0  руб. 
асс., чтобъ издать на свой счетъ’. Издавать на свой счетъ— это все*. Слѣ­
дуютъ горькія жалобы на книгопродавцевъ и просьба, чтобы братъ далъ 
ему 2 0 0  руб. сер. на изданіе, съ возвращеніемъ долга къ 1-му января 
изъ выручки и предоставленіемъ ему S'a доли остальнаго барыша. Н а по­
ляхъ оговорка: „отбрось въ этомъ дѣ.лѣ всю братскую любовь... Изъ же­
ланія мнѣ добра не обкради самъ себя, хотя даже и не на большое время. 
У  тебя рождается новое дитя*. То же болѣе и.ти менѣе повторяется и въ 
другой припискѣ съ просьбою лишь о томъ, чтобы, въ случаѣ согласія, 
деньги высланы были немедленно. Въ  особой припискѣ сообщается слухъ 
о смерти Гоголя, потомъ оказавшійся ложнымъ.

Письмо съ помѣткою 2 6 -го  ноября 1 8 4 :6  г . написано послѣ того, 
какъ братъ не прислалъ ему денегъ. Пусть онъ не думаетъ, что Ѳедоръ
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Михайловичъ на него разсердился, и потому молчалъ. Ѳ. М. мирится съ 
тѣмъ, что всѣ его изданія лопнули, не состоялись. ,,Пуб.лика, можетъ быть, 
не подалась бы“ . Далѣе сообщается объ окончательной ссорѣ съ „Совре­
менникомъ"— въ лицѣ Некрасова. „Онъ, говоритъ Достоевскій, —  доса­
дуетъ на то, что я всетаки даю повѣсти Ераевскому, которому я долженъ, 
и что я не хотѣлъ публично объявить, что не принадлежу къ „Огеч. З а ­
пискамъ". Отчаявшись получить отъ меня въ скоромъ времени повѣсть, 
надѣлалъ мнѣ грубостей и неосторожно потребова.іъ денегъ... Я  обѣщалъ 
заемнымъ письмомъ выдать ему сумму къ 15-м у дек... Теперь они выпу­
скаютъ, что я зараженъ самомнѣньемъ, возмечталъ о себѣ и передаюсь 
Ераевскому... Некрасовъ собирается меня ругать... Чтб же касается Б ѣ ­
линскаго, то это такой слабый человѣкъ, что даже въ литературныхъ 
мнѣніяхъ у него пять пятницъ на недѣлѣ". Впрочемъ, Достоевскій тутъ 
же замѣчаетъ, что съ Бѣлинскимъ онъ всетаки „сохранилъ прежнія доб­
рыя отношенія", такъ какъ „онъ человѣкъ благородный". Не смотря на 
всѣ непріятности, письмо отличается бодростью. Ѳ. Ы . то.лько жаждетъ не­
зависимости положенія и „работы для святаго искусства, работы святой, 
чистой, въ простотѣ сердца, которое еще никогда такъ не дрожа.іо и но 
двигалось у него, говоритъ онъ, какъ теперь передъ всѣми новыми обра­
зами, которые создаются въ душѣ его! Братъ, продолжаетъ онъ, я воз­
рождаюсь не только нравственно, но и физически. Никогда не было во 
мнѣ столько изобилія и ясности, сто.іько ровности въ характерѣ, столько 
здоровья физическаго. Я  много обязанъ въ этомъ дѣ.іѣ моимъ добрымъ 
друзьямъ Бекетовымъ... и другимъ, съ которыми я живу; это люди дѣль­
ные, умные, съ превосходными сердцами, съ благородствомъ, съ характе­
ромъ... Они меня вылечили своимъ обществомъ. Наконецъ, я предложилъ 
жить вмѣстѣ. Нанялась квартира большая и всѣ издержки по всѣмъ ча­
стямъ хозяйства, все не превышаетъ 1 2 0 0  руб. асс. съ человѣка въ 
годъ. Такъ велики благодѣянія ассоціаціи", заключаетъ онъ. (Слова эти 
имѣютъ уже у него, можетъ быть, особенный смыс.іъ: указываютъ на его 
занятія и увлеченія „соціализмомъ"). Е ъ  числу людей, имѣвшихъ на Ѳе­
дора Михайловича такое благодѣтельное вліяніе, принадлежалъ и С. Д . 
Яновскій, которому Достоевскій писалъ въ 1 8 7 2  г .,  вспоминая старое: 
„вы любили меня и возились со мною съ больнымъ душевною болѣзнію 
(вѣдь я теперь сознаю это) до моей поѣздки въ Сибирь, гдѣ я выле- 
чился".

Объ этой нервной своей болѣзненности, надо думать, Ѳ. М. вспоми­
налъ въ 1 8 6 1  г .,  говоря отъ лица Ивана Петровича (въ „Униженныхъ 
и оскорбленныхъ"): „съ самаго настунленія сумерекъ я сталъ впадать въ
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пяшутъ не на срокъ, говоритъ бѣдный Иванъ Петровичъ; а я —  почто­
вая кляча “

Далѣе слѣдуетъ помѣстить письмо безъ даты, относящееся, вѣроятно, 
къ началу 1 8 4 7  г. Въ  немъ говорится о скоромъ появ.леніи „Неточки 
Незвановой". Письмо начинается жалобою на тоску и сожалѣніемъ объ 
участи брата, который хотя и съ любимой семьей, но „безъ людей кру­
гомъ" (мы знаемъ уже, какъ не понравились Ѳедору Михайловичу ост­
зейскіе нѣмцы). „Но не унывай духомъ, братъ! ободряетъ его Ѳедоръ Ми­
хайловичъ. Просвѣтлѣетъ время. Видишь .ли, чѣмъ больше въ насъ са­
михъ духа и внутренняго содержанія, тѣмъ краше нашъ уголъ и жизнь... 
Я  много думаю о тебѣ. Но Боже! Какъ много отвратительныхъ, подло­
ограниченныхъ, сѣдобородыхъ мудрецовъ, знатоковъ-фарисеевъ жизни, 
гордящихся опытностью, т. е своею безличностью (ибо всѣ въ одну мѣрку 
сточаны), негодныхъ, которые вѣчно проповѣдуютъ довольство судьбой, 
вѣру во 4TÔ-TO, ограниченіе въ жизни и дово.льство своимъ мѣстомъ... 
довольство, похожее на монастырское истязаніе и ограниченіе, и съ не­
истощимою мелкою злостью осуждающихъ сильную, горячую душу, не вы­
носящую ихъ пошлаго дневнаго росписанія и календаря жизненнаго. Под­
лецы они со своимъ водеви.льнымъ земнымъ счастьемъ. Подлецы они!" 
Строки эти зак.лючаютъ въ себѣ несомнѣнно тотъ протестъ отрицательнаго 
характера, какой хотѣлъ по преимуществу вычитать еще изъ „Бѣдныхъ 
людей" Бѣлинскій. Тутъ уже осуждается „монастырское самоограниче­
н іе", тогда какъ тамъ Достоевскій несомнѣнно видѣлъ помжительную 
черту въ томъ, что Дѣвушкинъ совѣстился курить табакъ, когда Баренька 
не имѣла и самаго необходимаго. Судя по приведеннымъ строкамъ письма, 
надо думать, что Бѣлинскій возъимѣлъ тогда рѣшите.льное вліяніе на 
Достоевскаго.

Слѣдуетъ опять указаніе на безденежье. „Еслибъ не было добрыхъ 
людей, я бы погибъ. Разложеніе моей славы въ журналахъ доставляетъ 
инѣ болѣе выгоды чѣмъ невыгоды. Тѣмъ скорѣе схватятся за новое мои 
поклонники, которые, кажется, очень многочисленны, и отстоятъ меня. 
Я  живу очень бѣдно и всего съ того времени, какъ тебя оставилъ, про­
жилъ 2 5 0  р. серебромъ, да 3 0 0  р. употребилъ на долги" (какое сравне­
ніе съ тѣмъ, что тратилось у него прежде). „Меня сильнѣе всѣхъ подрѣ­
залъ Некрасовъ, которому я отдалъ его 1 5 0  р. сер... Къ веснѣ сдѣлаю у 
Краевскаго большой заемъ и пришлю тебѣ 4 0 0  р. непремѣнно". Далѣе 
говорится о леченіи лѣтомъ водою у Присница, съ оговоркой, что это у *)

*) „Униженные и Оскорбіенные“ ч. III , гл. X  (ср. н. П, гл. V III) н Эпилогъ.
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него „въ во о б р а ж е н іи С ъ  раскаяніемъ вспоминаетъ Ѳедоръ Михайло­
вичъ о томъ, какъ онъ былъ угловатъ и тяжелъ у нихъ въ Ревелѣ. „Я  
былъ боленъ, братъ, говоритъ онъ, прибавляя: „у меня такой скверный, 
отталкивающій характеръ. Я  тебя всегда цѣнилъ выше и лучше себя... 
Я  тогда только могу показать, что я человѣкъ съ сердцемъ и .любовью, 
когда самая внѣшность, обстояте.льства, случай вырветъ меня насильно изъ 
обыденной ПОШ.ЛОСТИ. До того времени я г а д о к ъ В ъ  „Неточкѣ Незва­
новой", говоритъ онъ далѣе, будетъ тоже „исповѣдь", какъ и въ Го­
лядкинѣ, „хотя въ другомъ тонѣ и родѣ. О Голядкинѣ, говоритъ онъ, я 
слышу изиодтишка (и отъ многихъ) такіе слухи, что ужасъ. Иные прямо 
говорятъ, что это произведеніе чудо и не понято, что ему страшная роль 
въ будущемъ, что ес.либъ я написа.лъ одного Голядкина, то довольно съ 
меня... Но вотъ само.любіе мое расхлесталось, опять съ полнѣйшею ис­
кренностію сознается онъ, —  но, братъ! Какъ пріятно быть понятымъ. 
Братъ! За что ты такъ .любишь меня?.. Пожелай мнѣ успѣха. Я  пишу мою 
„Х о зя й к у". Въ сужденіи о ней —  такая же чрезмѣрная оцѣнка ея, ка­
кую мы видѣли выше по отношенію къ „Роману въ девяти письмахъ". 
„Уже выходитъ лучше „Бѣдныхъ Людей", говоритъ Достоевскій про 
„Х озяй ку", утверждая, что „это въ томъ же родѣ". „Перомъ моимъ, 
говоритъ онъ, водитъ родникъ вдохновенія,- выбивающійся прямо 
изъ души. Не такъ какъ въ Прохарчинѣ, которымъ я страдалъ все 
лѣто".

Послѣ такого увлеченья „Хозяйкой" понятно, какое тяжелое впечат­
лѣніе долженъ бы.лъ произвести на Ѳедора Михайловича совсѣмъ уже не­
благопріятный отзывъ о ней Бѣлинскаго. Но мы ничего не узнаемъ объ 
этомъ изъ его писемъ. Передъ нами еще одно письмо безъ даты, которое, 
по замѣчанію А . Г . Достоевской, должно быть отнесено въ веснѣ 1 8 4 7  г ., 
такъ какъ въ припискѣ къ нему сказано: „вотъ уже третій годъ ли­
тературнаго моего поприща я какъ въ чаду. Не вижу жизни, некогда 
опомниться, говорится тутъ далѣе, наука уходитъ за невременьемъ... Сдѣ­
лали они мнѣ извѣстность сомнительную и я не знаю, до какихъ поръ 
пойдетъ этотъ адъ: тутъ бѣдность, срочная работа —  кабы покой! " Б ъ  
самомъ текстѣ письма говорится о томъ, что „придется писать едва ли не 
два фельетона въ недѣ.лю, т. ѳ. ужь не болѣе какъ на 2 5 0 — 3 0 0  р. асс." 
(гдѣ писать? Бъ „Зубоскалѣ"?). Между тѣмъ Ѳ. М— ча тяготитъ его 
долгъ Майковымъ, „хотя они не спрашиваютъ". Но онъ всетави хо­
четъ сколько нибудь присылать брату. Осенью зато надѣется по.лучить 
съ Краевскаго послѣ окончанія романа (вѣроятно „Неточки") 1 0 0 0  р. с. 
впередъ на неопредѣленный срокъ. „Счастье его и мое, пишетъ Ѳ. М .,
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ЧТО романъ МОЁ печатается въ концѣ года. Онъ завершитъ годъ, пойдетъ 
во время подписки и главное будетъ, если не ошибаюсь, теперь капита.іь- 
ною веш;ью въ году и утретъ носъ друзьяиъ-Совреиенникамъ и всѣмъ, ко­
торые рѣшительно стараются похоронить меня“ . Въ  то же время онъ ду­
маетъ еш;е о переводахъ, полагая, что „.дѣтъ черезъ десять можно бу­
детъ о нихъ позабыть".

Въ  письмѣ этомъ впервые упоминается о семействѣ Майковыхъ, съ 
однимъ изъ которыхъ, нашимъ извѣстнымъ поэтомъ, у Ѳедора Михай­
ловича впослѣдствіи завязалась обширная переписка. По воспоминаніямъ 
С. Д . Яновскаго, въ семействѣ Майковыхъ каждое воскресенье вече­
ромъ постоянно сходилась „та молодежь, въ душу которой Господь вло­
жилъ извѣстную долю таланта, сердце которой билось съ самаго рожденія 
любовію къ ближнему, къ добру и правдѣ, а умъ во всемъ и вездѣ искалъ 
свѣта и свѣта. Подлѣ хозяевъ, Николая Аполлоновича (извѣстнаго ака­
демика живописи) и Евгеніи Петровны, продолжаетъ д-ръ Яновскій, —  
первое и почетное мѣсто занима.дъ немного старшій годами остальныхъ 
гостей И . А . Гончаровъ. Тутъ же обыкновенно присутствовалъ Ст. Сем. 
Дудышкинъ (послѣ смерти Бѣлинскаго и Валеріана Майкова навѣдывав­
шій критикой въ „Отеч. Запискахъ"), братья Дружинины, М. А . Язы­
ковъ и др ." Вотъ тутъ-то случа.іось нерѣдко и Ѳедору Михайловичу „со 
свойственнымъ ему атомистическимъ анализомъ разбирать характеры про­
изведеній Гоголя, Тургенева— а затѣмъ объяснять и своего Прохарчина, 
оставшагося въ то время въ большинствѣ читателей непонятымъ, а всѣ 
слушатели до одного уразумѣвали вполнѣ не только цѣльные харак­
теры, но и самомалѣйшія подробности, относившіяся къ тому или другому 
характеру".

Но въ то время суіцествова.ти уже и другіе назначенные дни, не ме­
нѣе усердно по'сѣш;авшіеся Ѳедоромъ Михайловичемъ. О нихъ мы рѣши­
тельно ничего не знаемъ изъ его переписки съ братомъ, прекраш,аюш;ейся 
на до.дгое время. Она пока заключается письмомъ отъ 9-го  сентября 
1 8 4 7  года, которое находится въ связи съ намѣреніемъ Михаила Михай­
ловича выйти въ отставку. Ѳ. М. совѣтуетъ брату не слушаться отго- 
вариваюіцихъ и не путаться того, что и у него, Ѳ. М ., „первый блинъ 
комомъ"... „Погоди, братъ, поправимся, продо.джаетъ Ѳ. М ., невозможно, 
чтобы мы оба не выбились на дорогу". Да.лѣе Ѳ. М. сообш;аетъ объ окан­
чиваемой имъ повѣсти („Хозяйкѣ"*?), говоритъ, что ему некогда издавать 
„Бѣдныхъ людей" хотя черезъ одну типографію онъ надѣется ихъ напеча­
тать безъ денегъ. „Какъ жаль, что ты не допереве-іъ театра Шиллера, 
заключаетъ онъ". Н а поляхъ приписка: „видишь ли, что значитъ ассо­
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ціація? Работай мы врозь,— упадемъ:.. А  двое вмѣстѣ для одной цѣли—  
тутъ другое дѣло“ . Между тѣмъ въ жизни Ѳедора Михайловича все 
болѣе и бцлѣѳ подготовля.іись обстояте.іьства, которымъ суждено было 
произвести въ ней рѣшительное и далеко не кратковременное потря­
сеніе.

I I I .

К а т а с т р о ф а .

Въ  повѣсти „Бѣлыя ночп“ встрѣчаются слѣдуюпі;ія строки: „есть въ 
Петербургѣ довольно странные уголкп... Въ  эти мѣста какъ будто не за­
глядываетъ то же солнце, которое свѣтитъ для всѣхъ петербургскихъ лю­
дей, а заглядываетъ какое-то другое, новое, какъ будто нарочно зака­
занное для этихъ угловъ, и свѣтитъ на все пнымъ, особеннымъ свѣтомъ. 
Въ этихъ углахъ... выживается какъ будто совсѣмъ другая жизнь, не 
похожая на ту, которая возлѣ насъ кипитъ, а такая, которая можетъ быть 
въ тридесятомъ невѣдомомъ государствѣ, а не у насъ въ наше серьезное, 
пресерьезное время... Въ  этихъ углахъ проживаютъ странные люди— меч­
татели". Въ нашей печати уже бы.то заявлено мнѣніе, что такимъ мечта- 
те.іемъ былъ и самъ Достоевскій "* **)). Мы же позволяемъ себѣ думать, что 
тутъ заключается намекъ на тотъ особый видъ „мечтательства", который 
наконецъ, привелъ Достоевскаго къ „поѣздкѣ въ Сибирь".

Онъ однако тутъ же относится отчасти и критически къ загадочному 
населенію упоминаемыхъ имъ угловъ. Онъ видитъ въ ихъ жизни „смѣсь 
чего-то чисто фантастическаго, горячо идеальнаго и вмѣстѣ съ тѣмъ тускло 
прозаичнаго и обыкновеннаго, чтобы не сказать: до невѣроятности 
пошлаго"

Объ этой-то порѣ въ своей жнзни Достоевскій вспомнилъ съ большою 
подробностью по поводу тѣхъ новѣйшихъ политическихъ движеній, кото­
рыя воспроизвелъ онъ въ своемъ романѣ „Б ѣ сы ". Воспоминанія эти со­
хранились въ началѣ и концѣ того „Дневника Писателя", который имъ 
велся въ „Гражданинѣ" за 1 8 7 3  г. Тутъ эти воспоминанія связываются 
съ первымъ его вступленіемъ на .литературное поприш;е. „Грустное, роко­
вое для меня время", отзывается онъ тутъ о немъ, —  отзывается, зна-

*) Въ актовой рѣчи о немъ проф. Будпча (стр. 32).
**) Соч. т. II , стр. 504 — 505. (Первонача.іьно повѣсть „Бѣлыя ночи“ напеча­

тана въ „Отечеств. Зап.“ 1848 г.).
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мжтъ, совсѣмъ не такъ, какъ три года спустя отозвался * )  о той же 
порѣ (въ „Дневникѣ" 1 8 7 6  г .) .  Такое противорѣчіе психологически 
опять вполнѣ объяснимо. Дѣло и тутъ только въ особой воспріимчивости 
и впечатлительности Ѳедора Михайловича. Свиданіе съ Некрасовымъ въ 
1 8 7 6  г. возобновило въ его памяти всю, такъ сказать, праздничную д.ля 
него сторону перваго ихъ знакомства. Политическія движенія, которыхъ 
ст олкователемъ-.лѣтонисцемъ ста.лъ онъ въ 1 8 7 3  г .,  напомнили ему о 
тѣхъ кружкахъ, въ которыхъ самъ онъ участвовалъ въ концѣ перваго 
періода своей жизни— участвова.лъ въ силу в.ліяній, которымъ сталъ под­
вергаться съ самаго вступленія своего на литературное поприще. Вліянія 
эти связываются въ „Дневникѣ" 1 8 7 3  г . съ обаятельною .личностью 
„великаго критика", который постарался истолковать Достоевскому въ 
немъ же самомъ то, чего, по мнѣнію критика, самъ онъ не понималъ въ 
себѣ. Вліяніе, очевидно, было взаимное: романиста на критика и критика 
на романиста. В.ліянію Достоевскаго на Бѣлинскаго, какъ мы видѣли, 
должно быть приписано то, что критикъ, наконецъ, разглядѣлъ въ М. А . 
Дѣвушкинѣ и его положительную сторону (впос.лѣдствіи опять отошедшую 
на второй планъ у Добролюбова въ его „Забитыхъ .людяхъ"). Пров.лія- 
ніе же на себя Бѣлинскаго вотъ что говоритъ Достоевскій въ „Днев­
никѣ" 1 8 7 3  г .: „въ первые дни знакомства привязавшись ко мнѣ всѣмъ 
сердцемъ, онъ тотчасъ же бросился, съ самою простодушною торопливо­
стью, обращать меня въ свою вѣру... Я  засталъ его страстнымъ соціали­
стомъ, и онъ прямо началъ со мной съ атеизма. Въ  этомъ много д.ля меня 
знаменательнаго,— именно удивительное чутье его и необыкновенная спо­
собность глубочайшимъ образомъ проникаться идеей. Интернаціоналка въ 
одномъ изъ своихъ воззваній... начала прямо съ знаменательнаго заявле­
нія: „мы прежде всего общество атеистическое", т. е. нача.ла съ самой 
сути дѣла; тѣмъ же нача.лъ и Бѣлинскій... Какъ соціалисту, ему с.лѣдо- 
вало прежде всего низложить христіанство; онъ зналъ, что революція не­
премѣнно должна начинать съ атеизма". Тутъ однако же представлялось 
цдно громадное затрудненіе: гуманная, нравственно-поэтическая природа 
Бѣлинскаго не могла не остановиться передъ личностью Христа. „Ученіе 
Христово, продолжаетъ Достоевскій, онъ, какъ соціа.тпстъ, необходимо 
долженъ былъ разрушать, называть его ложнымъ и невѣжественнымъ 
человѣколюбіемъ, осужденнымъ современною наукой и экономическими на­
чалами; но всетаки оставался лресвѣтлый ликъ Богочеловѣка, его нрав­
ственная недостижимость, его чудесная и чудотворная красота. Но въ

*) (См. выше стр. 58—59).
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безпрерывномъ неугасимомъ восторгѣ своемъ Бѣлинскій не остановился 
даже и предъ этимъ неодолимымъ препятствіемъ, какъ остановился Р е ­
нанъ... „Д а знаете-.ди вы, взвизгивалъ онъ разъ вечеромъ, обращаясь ко 
мнѣ, знаете-ли вы, что нельзя насчитывать грѣхи человѣку и обременять 
его долгами и подставными ланитами, когда общество такъ подло устроено, 
что человѣку невозможно не дѣлать злодѣйствъ, когда онъ экономически 
приведенъ къ злодѣйству"... Вотъ тутъ-то, надо думать, Бѣлинскій когда 
нибудь и дошелъ до той бѣшеной выходки, о которой Ѳедоръ Михайло­
вичъ съ такимъ неизгладимымъ негодованіемъ вспоминалъ въ одномъ изъ 
своихъ позднѣйшихъ писемъ (отъ 1 8 -го  мая 1 8 7 1  г . въ Н . Н . Стра­
хову): „этотъ человѣкъ руга.іъ мнѣ X ....... а между тѣмъ никогда
онъ не былъ способенъ самъ себя и всѣхъ двигателей всего міра сопоста­
вить съ X . . . .  омъ для сравненія: онъ не могъ замѣтить того, сколько въ 
немъ и въ нихъ ме.ікаго само.Ш)бія, злобы, нетерпѣнія, раздражите.іьно-
сти, подлости, а главное само.іюбія. Ругая X _ _ _ а, онъ не сказалъ себѣ
никогда: чтожь мы поставимъ вмѣсто Него, неужели себя?— тогда какъ мы 
такъ гадки; нѣтъ, онъ никогда и не задумался надъ тѣмъ, что онъ самъ 
гадокъ. Онъ былъ доволенъ собой въ высшей степени"... О той же самой 
бѣшеной выходкѣ Бѣлинскаго говорилъ мнѣ Ѳ. М. года за три до своей 
смерти— говорилъ съ тѣмъ же неугасшимъ съ годами негодованіемъ —  и 
этимъ объяснилось для меня до тѣхъ поръ казавшееся мнѣ страннымъ 
крайнее нерасположеніе его къ Бѣлинскому.

Сюда, надо думать, относятся приводимыя въ „Дневникѣ" 1 8 7 3  г . 
слова Бѣлинскаго: „каждый-то разъ, когда я вотъ такъ помяну Христа, 
у него все .лицо измѣняется, точно заплакать хочетъ... Д а повѣрьте же, 
наивный вы человѣкъ, набросился онъ опять на меня (вспоминаетъ До­
стоевскій), повѣрьте же, что вашъ Христосъ, если бы родился въ наше 
время, былъ бы самымъ незамѣтнымъ и обыкновеннымъ человѣкомъ; такъ 
и стушевался бы при нынѣшней наукѣ и при нынѣшнихъ двигате.дяхъ 
человѣчества".

А  между тѣмъ измѣнившееся лицо этого „наивнаго человѣка", эта 
готовность его заплакать отъ такой о ^ д ы  —  сильно, должно быть, дѣй­
ствовали на Бѣлинскаго. Не даромъ въ своемъ „Обзорѣ русской литера­
туры" 1 8 4 7  г . онъ такъ восторженно отзывался о нравственномъ вліяніи 
христіанства въ соціа.іьномъ смыслѣ. Ясно, что бесѣды съ Достоевскимъ 
заставляли его подвергать пересмотру такъ страстно усвоенныя имъ анти­
христіанскія заключенія.

Но именно поэтому, вѣроятно, Достоевскому и пришлось въ заключе­
ніе вспомнить: „въ послѣдній годъ его жизни я уже не ходилъ къ нему»
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Онъ меня не взлюбилъ“. 'Юнъ не взлюбилъ человѣка, имѣвшаго на него 
такое совершенно особаго рода, такъ сказать, нелогическое в.ліяніе, тогда 
какъ самъ этотъ человѣкъ въ свою очередь сознается: „я страстно при­
нялъ тогда все. ученіе его“ . Вотъ поэтому-то, заговоривъ о первомъ зна­
комствѣ своемъ съ Бѣлинскимъ, Достоевскій и замѣтилъ: „грустное, ро­
ковое для меня время" *).

Вопреки столь ясному свидѣтельству самого Достоевскаго, у насъ 
^ыло заявлено сомнѣніе въ томъ, чтобы онъ могъ быть посвяш;енъ въ со­
ціализмъ Бѣлинскимъ.

„В ъ  большой біографіи Бѣлинскаго, по мнѣнію г. Булича, мы не на­
ходимъ упоминанія объ отношеніяхъ его къ соціализму, съ которымъ онъ 
конечно былъ знакомъ, да и не могъ не быть знакомымъ, принадлежа къ 
числу образованнѣйшихъ людей Россіи" (?) * * ) .

„Для Бѣлинскаго, продолжаетъ г. Буличъ, во, всю его жизнь ум­
ственный прогрессъ, на которомъ лишь основываются и нравственные ус­
пѣхи обш;ества, былъ всего дороже". Это, пожалуй, и такъ. И Достоев­
скій въ томъ же своемъ „Дневникѣ" вспоминаетъ о томъ, какъ Бѣлин­
скій любилъ смотрѣть на строившуюся тогда Николаевскую желѣзную до­
рогу и этимъ „отводить себѣ душ у". Подобныя восторженныя отношенія 
въ капиталистическому предпріятію, конечно, мудрено бы было найти у 
истаго соціалиста. Но дѣло въ томъ, что у Бѣлинскаго одновременно ска- 
вывались различныя теченія мысли ***). И Достоевскій признаетъ, что 
онъ „выше всего цѣнилъ разумъ, науку и реа.іизмъ". Но Ѳедоръ Ми­
хайловичъ признаетъ вмѣстѣ съ тѣмъ, что Бѣлинскій сознавалъ, что 
„основа всему— начала нравственныя". Бъ этомъ отношеніи онъ до.ігое 
время сходился съ Жоржъ Зандъ —  „учительницей" Достоевскаго, 
какъ называетъ ее г . Буличъ, совершенно напрасно противополагаю­
щій Бѣлинскому слѣдующій отзывъ о ней Достоевскаго: „Она основы­
вала свой соціализмъ, свои убѣжденія, надежды и идеалы на нравствен­
номъ чувствѣ человѣка, на духовной жаждѣ человѣчества, на стремленіи 
его къ совершенству и къ чистотѣ, а не на муравьиной необходимости". 
Но Достоевскій имѣлъ основаніе утверждать, что въ глазахъ Бѣ.лин- 
екаго Жоржъ Зандъ открывала собою рядъ тѣхъ французовъ, къ 
которымъ, по его воззрѣнію, „предназначалось примкнуть Х р я сту".

*) Нельзя не пожалѣть о томъ, что особая статья Ѳ. М —ча „Мое знаком­
ство съ Бѣлинскимъ“ безслѣдно пропала. (О ней помнитъ Н. Н. Страховъ).

**) Рѣчь о Достоевскомъ (стр. 45).
***)  Изъ сочиненій его—п не времени „Бородинской годовщины“—можно при­

вести мѣста, отзывающіяся напримѣръ аристократизмомъ и буржуазностью.
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Чѣзіъ болѣе увлекался онъ сазіоновѣйпшми изъ этихъ французовъ, все 
рѣшительнѣе и рѣшительнѣе прозіѣнивавшизіи соціальный духъ на со­
ціальную усовершенствованную механику, тѣмъ болѣе онъ охладѣвалъ къ 
Жоржъ Зандъ. Вотъ такпмъ-то образомъ и дошло до того, что въ одномъ 
изъ его пос.іѣднихъ писемъ оказываются слова, приводимыя г. Булинемъ: 
„посмотрите на Жоржъ Зандъ въ тѣхъ ея романахъ, гдѣ ]мсувшъ она 
свой идеалъ общества: читая ихъ, думаешь читать нереписку Гоголя*. 
Дѣло въ томъ, что оца до конца основывала свой соціализмъ на нрав­
ственномъ чувствѣ человѣка, Бѣ.іпнскій же все бо.іѣе и болѣе увлекался 
тѣми строителями общества, которые думали обойтись безъ живой чело­
вѣческой души и которымъ не оказывалось уже никакой надобности даже 
и въ „примыкающемъ къ -нимъ* Христѣ.

Если во времена Бѣ.тинскаго, какъ вспоминаетъ Достоевскій въ по­
слѣдней г.лавѣ „Дневника писате.ія“ 1 8 7 3  г .,  „понималось дѣ.іо еще въ 
самомъ розовомъ и райско-нравственномъ свѣтѣ*, то самъ Бѣ.линскій уже 
въ 1 8 4 6  г . „посвятилъ Достоевскаго во всю правду грядущаго обнов- 
'Леннаго міра и во всю святость будущаго коммунистическаго общества*. 
Если Достоевскій тутъ же утверждаетъ, что онъ вмѣстѣ съ другими 
былъ „:зараженъ идеями тогдашняго теоретическаго соціализма*, потому 
что „политическаго соціализма тогда еще не существовало въ Европѣ* —  
то, по его же мнѣнію, дѣло могло однако-же обернуться и такъ, что изъ 
Петрашевцевъ выш.ли бы „Нечаевцы*.

Не даромъ, начавъ съ того, что Нечаевцы вовсе „не одна только не­
доучившаяся, какъ утверждали у насъ, молодежь, не одни шелопаи или 
идіоты, онъ говоритъ: „я самъ старый нечаевецъ*.—  „Знаю, вы, безъ со­
мнѣнія, возразите мнѣ, что я вовсе не изъ Нечаевцевъ, а всего только 
изъ „Петрашевцевъ*. Пусть изъ Петрашевцевъ,— (хотя, ио моему, назва­
ніе это неправильное, ибо чрезмѣрно большее число... совершенно такихъ 
же какъ мы Петрашевцевъ, осталось совершенно нетронутымъ и необезпо­
коеннымъ. Правда, они никогда и не знали Петрашевскаго, но совсѣмъ 
не въ Петрашевскомъ было и дѣло во всей этой давнопрошедшей 
исторіи)*.

Бъ сороковыхъ годахъ образовалось нѣсколько отдѣ.льныхъ кружковъ. 
По свидѣтельству И . М. Дебу, одинъ изъ нихъ завелся въ Петербург­
скомъ университетѣ —  въ видѣ противовѣса существовавшимъ въ немъ 
тогда корпораціямъ на дерптскій. манеръ. Традиціонный кутежъ съ тра­
диціонною обязательностью дуэлей показались, наконецъ, слишкомъ пош­
лыми нѣкоторымъ изъ нашей молодежи. Стали думать о чтеніяхъ, объ 
устройствѣ особой студенческой библіотеки. Между тѣмъ, увлекаясь лек­



8 0 МАТЕРІАЛЫ ДЛЯ ЖИЗНЕОПИСАНІЯ Ѳ. М. ДОСТОЕВСКАГО.

ціями Порошина по предмету, который теперь бы назвали соціо.югіей, 
не особенно многочисленные, правда, студенты и вообш;е увлеклись эконо­
мическими вопросами. Мало по ма.лу стали сами знакомиться съ Л . Штей­
номъ и Гакстгаузеномъ съ одной, Л . Бланомъ, Фурье и Прудономъ съ 
другой стороны. Къ кружку этому принадлежали (по словамъ участвовав­
шаго въ немъ г. Дебу) Ханыковъ и фонъ-Внзинъ (сынъ декабриста, вы­
ѣхавшій изъ Петербурга на югъ въ 1 8 4 7  г .) . Затѣмъ стали заводиться 
кружки и помимо университета и составъ ихъ оказывался самымъ раз­
нообразнымъ. Какимъ образомъ пріобрѣли они мало по малу характеръ 
политически-оппозиціонный, это объясняется словами А . П . Милюкова: 
„БЪ Россіи госнодствова.іъ тяжелый застой, наука и печать все болѣе и 
болѣе стѣснялись и придавленная обш,ественная жизнь ничѣмъ не прояв­
ляла своей дѣятельности. Изъ заграницы проникала контрабанднымъ пу­
темъ масса либеральныхъ сочиненій". Вотъ этотъ-то запретный плодъ п 
сталъ наконецъ служить главнымъ угош,еніемъ въ научно-литературныхъ 
кружкахъ.

Зная о суш,ествованіи такихъ кружковъ, ими думалъ воспользоваться 
Пѳтрашевскій, лицеистъ, окончившій затѣмъ курсъ въ университетѣ (въ  
1 8 4 1  г .)  служившій въ департаментѣ внутреннихъ сношеній министерства 
Иностранныхъ дѣлъ, и не смотря на то— по какому-то удивительному въ 
то время снисхожденію къ его „чудачеству" что-ли —  носившій бороду и 
съ огромными полями шляпу. Ему желательно было, чтобы такихъ круж­
ковъ заводилось какъ можно болѣе, чтобы ими съ разныхъ концовъ ве­
лась пропаганда —  при чемъ не то.іько не было нужно, но не было даже 
желательно, чтобы кружки эти знали другъ друга, а достаточно было за 
ними за всѣми слѣдить ему, Петрашевскому.

Воспоминанія, вынесенныя Ѳ. М. изъ „давно прошедшей исторіи", 
помогли ему впослѣдствіи оцѣнить тѣ явленія, которыя выстав.тены имъ 
въ романѣ „Б ѣ сы ", а толкованіе смыс.та этого романа дало ему поводъ 
вернуться въ „Дневникѣ" 1 8 7 3  г . къ этой „давно прошедшей исторіи". 
Въ  біографическихъ данныхъ, занесенныхъ со словъ Ѳ. М. въ послѣдніе 
годы его жизни въ заппсную книжку А . Г . Достоевской, сказано прямо: 
„соціа.листы произошли отъ Петрашевцевъ. Петрашевцы посѣяли много 
сѣмянъ".

Н а то, какъ подготовляется почва для воспріятія этихъ сѣмянъ, 
Ѳ. М. указываетъ вопросомъ: „развѣ можетъ русскій юноша остаться инднф^ 
ферентнымъ къ В.ЛІЯНІЮ предводителей европейской прогрессивной мыс.ли... 
и особенно къ русской сторонѣ ихъ ученій!. Эта русская сторона этпхъ 
ученій суш;ествуетъ дѣйствительно. Состоитъ она въ тѣхъ выводахъ изъ
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ученій этихъ, въ видѣ несокрушимѣйнпіхъ аксіомъ, которыя дѣлаются 
только въ Россіи * ) .

Эти русскіе выводы изъ европейскихъ ученій— выводы самые край­
ніе, выводы, приводящіе, наконецъ, къ „отрицанію Европы и ея культуры, 
чуждой во многомъ, слишкомъ во многомъ русской душѣ*, какъ говоритъ 
Ѳ. М. въ „Дневникѣ писателя* 1 8 7 6  г.

Въ новѣйшемъ европейскомъ ученіи— соціализмѣ— полнаго вниманія 
заслуживаетъ, по мнѣнію Л . Штейна, критика нынѣшней цивилизаціи. 
„Непремѣннымъ условіемъ какого либо развитія, какой либо свободы, 
говоритъ въ его изложеніи Фурье,— является богатство. Богатство дол­
жно быть добыто, оно является п.іодомъ труда. Но пусть только ог.ія- 
нутся на количество тѣхъ, которые наслаждаются богатствомъ, не зара­
батывая его, на могучія силы, расточаемыя въ чистѣйшей праздности... 
Если мы примемъ за правильное, самою природою данное, отношеніе, что 
каждый можетъ производить лишь столько, сколько назначенъ онъ по­
треблять, то выходитъ, что ежели одна треть является исключительно 
потребительницею, то другой трети зато приходится отказывать въ удов­
летвореніи своимъ наклонностямъ, даже своимъ потребностямъ, тогда 
какъ всѣ имѣютъ одинаковое право на это. Это протпворѣчитъ идеѣ на­
значенія человѣка, это основная ошибка цивилизаціи* **). Но вѣдь эта 
нынѣшняя цивилизація —  европейская, стали выводить у насъ нѣкото­
рые, —  она коренится въ европейскомъ прошломъ, въ основнымъ нача­
лахъ европейской исторіи. У  насъ, рѣшались продо.лжать иные,— не тѣ 
начала въ историческомъ прошломъ; тѣмъ менѣе цѣны имѣетъ для насъ 
эта цивилизація, тѣмъ болѣе имѣетъ цѣны то, чтб на нее возстаетъ.

Такимъ образомъ въ исторіи нашего соціалистическаго движенія До­
стоевскій, какъ непосредственный участникъ его первой поры и какъ глу­
бокій психологъ, усматриваетъ въ одно и то же время и беззавѣтное увле­
ченье Европой и затаенный отпоръ нашей русской натуры той же осили­
вающей насъ Европѣ. И  въ этой-то двусторонности движенія и зак.лю- 
чается, можетъ быть, разгадка того, что „оно, по словамъ Ѳ. М ., про­
должается до сихъ поръ и кажется вовсе не намѣрено останавливаться*... 
„У  насъ русскихъ, поясняетъ Достоевскій въ томъ же „Дневникѣ* 
1 8 7 6  г ., двѣ родины: наша Русь и Европа... Естественно, что могучія 
имена и вліятельныя идеи Европы переманп.ли отъ насъ, изъ нашей вѣчно 
создающейся Россіи, слишкомъ много думъ, любви святой и благородной

„Дневникъ писателя" 1873 г. (Соч. т. X . стр. 152—156).
L . Stein, Der Socialismus imd Comniunismus des heutigen FrankreiciiR. Leipz. 

1848, p. 347—348 (2-e Ansg).
НАТІРІЛДК ДДЛ ЖПЗПЕОПИСАТПЯ. 6
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СИЛЫ порыва, живой жизни и дорогихъ убѣжденій*. И вотъ— вслѣдъ за 
столькими европейскими именами съ вліятельными идеями появляется 
вдругъ такое имя, какъ Луи Бланъ съ его негодующимъ кличемъ про­
тивъ такого европейскаго корифея, какъ Вольтеръ. („К о п , V oltaire  
n ’aimait pas assez le peuple*, e tc .)  У  Бѣлинскаго, по прочтеніи этого 
отзыва Луи Блана, невольно вырывается восклицаніе: „святители! да это 
Ш евыревъ*. Бѣлинскаго, при всемъ своемъ соціализмѣ остававшагося 
до конца слишкомъ ярымъ поклонникомъ европейской культуры, это, 
разумѣется, отто.лкнуло. Другихъ —  кого сознательно и явно, кого за­
таенно и ему самому неясно, могло то.лько болѣе привлекать то, что въ Луи 
Бланѣ С.ЛЫШИТСЯ „Ш евыревъ*, а въ Жоржъ Зандѣ— „Гого.іь“

„У  насъ, продо-лжаетъ Ѳ. М. свое то.ікованіе „давно прошедшаго*, 
т. е. своей первой поры, не смотря ни на какихъ Магницкихъ и Лнпран- 
ди, еще съ прошлаго столѣтія всегда тотчасъ же становилось извѣстнымъ 
о всякомъ интеллектуальномъ движеніи въ Европѣ и тотчасъ же изъ выс­
шихъ слоевъ нашей интеллекціи передавалось въ массѣ хотя чуть чуть 
интересующихся и мыслящихъ людей* Но Магницкіе п Липрандп, 
издавна у насъ существовавшіе, не только не помѣшали Петрашев­
цамъ пріобрѣтать въ Петербургѣ всевозможныя запретныя сочиненія, 
но даже прямо удобря.ли почву для успѣха ихъ пропаганды ***). Такъ оно 
было всегда и вездѣ, такъ оно особенно было у насъ— частью по срав­
нительной неумѣлости (даже при полнотѣ усердія) нашихъ героевъ сыска, 
частію же потому, что у насъ иск.іючительно подага.Бісь на нихъ, тогда 
какъ у насъ-то и слѣдовало посмотрѣть на дѣло поглубже, такъ какъ оно 
имѣло и имѣетъ у насъ, по мнѣнію Ѳ. М— ча, не одинъ, а два корня.

Какимъ образомъ Магницкіе и Дипранди подготовляютъ почву для 
пропаганды, по.льзующейся, какъ вѣрнѣйшимъ средствомъ, „игрою на 
благородныхъ струнахъ человѣческой души*, это Достоевскій наглядно 
намъ пояснилъ въ томъ же своемъ романѣ„: Бѣсы* (въ психо.логичесвомъ 
смыслѣ автобіографическомъ и такъ странно у насъ непонятомъ). Игра 
эта въ его время не бы.ла только доведена до такой виртуозности. Впро-

*) Замѣчательно, что и въ наше время Л. Болье, возражая кн. Васильчикову 
усматривалъ совпаденіе „соціалистовъсъ „славянос^пламп^  ̂ въ „общемъ отвраще­
ніи къ европейскому обществу^. {См. мою статью о кн. Васильчиковѣ въ жури. 
„ М ы с л ь 1882 г., ноябрь.

** )  „Дневникъ Писателя" 1876 г. (Соч. т. X I, стр. 187—190).
По разсказу одного изъ нашихъ „фурьеристовъ", когда къ кому-то изъ нихъ 

при допросѣ обратились съ словами: „да откуда же получались у васъ запрещенныя 
книги?" тотъ отвѣчалъ: „отъ генерала Перовскаго" (предсѣдателя судной ком- 
мисіи—черезъ служившее у него лицо).
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чемъ въ ^Дневникѣ П и с а т е л я 1 8 7 3  г. онъ писалъ, что „даже убійство 
à Іа Нечаевъ не остановило бы, пожалуй, нѣкоторыхъ изъ нихъ ""

„Тутъ было все, что и въ послѣдующихъ заговорахъ, которые были 
только списками съ этого, разсказывалъ Ѳедоръ Михайловичъ, т. ѳ. 
тайная типографія и литографія, хотя не было конечно посягательствъ “ 
(до нихъ не дошло, хотя въ слѣдственномъ дѣлѣ попадаются намеки 
на ихъ возможность) Они (Петрашевцы) точно также вѣрили, про­
должалъ диктовать Ѳ. М ., что народъ съ ними. Замѣчательно, что 
онъ прибавилъ: „и имѣли основаніе, такъ какъ народъ былъ крѣ­
постной''.

Олова эти, прежде всего, заключаютъ въ себѣ полнѣйшее осужденіе 
„Нечаевщины"— указаніемъ на то, что еслибы дошло до нея въ то время, 
то это было бы все же понятнѣе, чѣмъ въ наши дни, послѣ 19 -го  фе­
враля, когда „Нечаевщина" является уже не государственнымъ преступ­
леніемъ только, но и преступленіемъ противъ человѣчества.

Съ точки зрѣнія государственной „Петрашевцы", конечно, прѳд- 
«тавлялись опасными. „Государство только защищало себя, осудивъ 
насъ", говорилъ Достоевскій. Еогда же кто-то однажды сердобольно 
замѣтилъ ему (разсказываетъ въ своихъ воспоминаніяхъ А . Н . Май­
ковъ): „какое однако несправедливое дѣло была эта ваша ссылка", 
онъ даже съ раздраженіемъ возразилъ: „нѣтъ справедливое. Насъ

*) Это подтверждается слѣдующими словами доклада о дѣлѣ: „Момбелли, возъ- 
имѣвъ умыселъ составитъ тайное общество... сдѣлалъ предложеніе Львову, Петра- 
гоевскому и Спѣшневу... составить комитетъ изъ учредителей... упомянувъ въ видѣ 
угрозы про смерть измѣннику (Общ. Проп. 133—134). Такъ оно, конечно, и во всѣхъ 
тайныхъ обществахъ. Въ бумагахъ Спѣшнева найдена обязательная подиискаг 
„Я нижеподписавшійся... поступаю въ русское общество п беру на себя слѣ­
дующія обязанности: когда распорядительный комитетъ общества... рѣшитъ, что 
настало время бунта, то я обязываюсь, не щадя себя, принять полное открытое 
участіе въ возстаніи и дракѣ... вооружившись огнестрѣльнымъ или холоднымъ ору­
жіемъ... беру на себя обязанность увеличивать силы общества пріобрѣтеніемъ об­
ществу новыхъ членовъ. Впрочемъ, согласно съ правплами русскаго общества, 
обязываюсь самъ лично болѣе пяти афпльировать... обязываюсь съ каждаго, мною 
афильированнаго, взять письменное обязательство^ (Общ. Проп. 63—64). „Въ от­
ношеніи этой подписки, сказано однако далѣе, — Спѣшневъ показалъ, что она 
была имъ составлена нѣсколько лѣтъ назадъ, во время пребыванія заграни­
цею, когда онъ, занимаясь изученіемъ исторіи тайныхъ обществъ вообще, думалъ 
объ учрежденіи такого же въ Россіи, но впослѣдствіи начатую имъ исторію уни­
чтожилъ, о подпискѣ же, заронившейся между бумагами, забылъ и никому ея не 
показывалъ. Чтобы подписка эта была составлена,—оговорено въ докладѣ,—для 
какого нибудь существовавшаго общества, по дѣлу не открыто; ни у одного пзъ 
обвиненныхъ подобной подписки не найдено, и ни одинъ, ни собственнымъ со­
знаніемъ, ни опечатанными бумагами не уличенъ, чтобы зналъ о существованіи 
этого обязательства^. (Тамъ же, стр. 132).

* ’*') Общ. Проп., стр. 124, 129, 151, 155, 155.
і*
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бы осудилъ народъ",*), Естати вспомнить при этомъ и разсказъ Ма­
кензи Уоллеса, какъ въ одномъ обществѣ въ Петербургѣ кто-то сочув­
ственно отзывался при немъ объ императорѣ Николаѣ Павловичѣ, и этотъ 
кто-то, къ великому удивленію Уоллеса, оказался Достоевскимъ**). При 
нервной впечатлительности Достоевскаго это психологически вполнѣ сов­
мѣстимо съ тѣмъ, что приведено нѣсколько выше. Припоминая, что они 
разсчитывали на народъ, онъ признавалъ, что въ этомъ разсчетѣ въ ту 
пору было своего рода основаніе, но окончательно онъ же призналъ, что- 
народъ, въ сущности ожидавшій свободы отъ верховной власти и отъ нея 
же наконецъ ея и дождавшійся, увидѣлъ бы въ нихъ все же баръ, а потому 
и не могъ бы вполнѣ повѣрить чистотѣ ихъ стремленій.

Вспомнимъ, что говоритъ о тогдашнемъ движеніи въ молодежи 
А . П . Милюковъ. „Во французскихъ и нѣмецкихъ газетахъ, не смотря 
на ихъ кастрированье, безпрестанно проходили возбудительныя рѣчи 
и статьи... Понятно, какъ все это дѣйствовало раздражительно на моло­
дыхъ людей, которые съ одной стороны изъ проникающихъ изъ-за гра­
ницы книгъ знакомились не только съ либеральными идеями, но и съ са­
мыми крайними программами соціализма, а съ другой —  видѣли у насъ 
преслѣдованіе всякой мало-мальски свободной мысли"... Тѣмъ не менѣе 
г. Милюковъ утверждаетъ, что въ томъ изъ тогдашнихъ свободно-мысля­
щихъ кружковъ, гдѣ онъ видалъ Достоевскаго, „не было никакихъ 
чисто революціонныхъ замысловъ". Прежде всего они (Дуровцы) въ 
своихъ бесѣдахъ не мало сѣтовали на строгость тогдашней цензуры. 
Это тѣмъ понятнѣе, что между ними были юные литераторы и вообще 
люди, пламенно сочувствующіе литературѣ. Достоевскій, какъ вспоми­
наетъ А . П . Милюковъ, являлся при этомъ и адвокатомъ нашей старой .ли­
тературы. Когда кто-то заявилъ, что видитъ въ Державинѣ только на­
пыщеннаго оратора и низкопоклоннаго панегириста, Ѳ. М. „вскочилъ, 
какъ ужаленный" и въ опроверженіе прочелъ на память оду „Властите­
лямъ и судіямъ" съ такою силою, что всѣхъ увлекъ... и поднялъ въ об­
щемъ мнѣніи пѣвца Фелицы. Въ другой разъ, сравнивая Пушкина съ В .  
Гюго, онъ доказывалъ, что нашъ поэтъ, какъ художникъ, выше. „Но  
особенно занимали ихъ, конечно, политическіе вопросы— прежде всего 
вопросъ объ освобожденіи крестьянъ. При этомъ замѣчательно, что, по 
словамъ А . П . Милюкова, Достоевскій прямо говорилъ, что „народъ

*) „Въ память Ѳ. М. Достоевскаго". (Торжественное собраніе Славянскаго 
общества 14 февраля 1881 г.). Спб. 1881 г., стр. 14.

**) Передано газетами вскорѣ послѣ смерти Ѳ. М. (за различныя вырѣзки изъ 
тогдашнихъ газетъ приношу мою благодарность студенту-фплологу г. Кюну).
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нашъ не пойдетъ по стопамъ европейскихъ революціонеровъ... Я  помню, 
прибавляетъ г. Милюковъ, какъ съ обычной своей энергіей онъ читалъ 
стихотвореніе Пушкина: „Уединеніе". Какъ теперь слышу восторженный 
голосъ, съ какимъ онъ проче.лъ заключительный куплетъ:

Увижу-ль, о друзья, народъ неугнетенный
И рабство падшее по манію Царя,
И надъ отечествомъ свободы просвѣш;енно&
Взопдетъ-яп наконецъ прекрасная заря?

„Когда при этомъ кто-то выразилъ сомнѣніе въ возможности освобож­
денія крестьянъ легальнымъ путемъ, Ѳ. М. рѣзко выразилъ, что ни въ 
какой иной путь онъ не вѣритъ". Тѣмъ не менѣе А . И . Пальму помнится, 
что когда однажды споръ сошелъ на вопросъ: „ну, а если бы освободить 
крестьянъ оказалось невозможнымъ иначе, какъ чрезъ возстаніеі", то До­
стоевскій съ своею обычною впечатлительностью воскликнулъ: „такъ хотя 
бы чрезъ возстаніе! " Вообіце въ кружкѣ Дурова были, повидимому, са­
мые пылкіе люди, и эта пылкость доводила ихъ до неосторожности, кото­
рую вовсе не одобрялъ Петрашевскій. Одинъ изъ членовъ другаго кружка, 
который можно назвать по преимуществу кружкомъ „фурьеристовъ" (въ  
немъ выдавался Ханыковъ) говоритъ, что Петрашевскій остался даже 
очень недоволенъ рѣшимостью Дуровцѳвъ обзавестись чѣмъ-то въ родЦ* 
тайной литографіи для печатанія и распространенія рѣчей и статей —  съ 
точки зрѣнія тогдашней цензуры совсѣмъ не невиннаго свойства. —  
Впрочемъ и въ кружкѣ „фурьеристовъ", отличавшемся большою сдержан­
ностью, случайно завелась мысль о тайномъ обществѣ— собственно ради 
того, чтобы испугать этимъ нѣкоторыхъ неподходящихъ членовъ кружка 
и такимъ образомъ избавиться отъ лишняго элемента (по достиженіи же 
этой цѣли —  форма тайнаго общества становилась уже вовсе ненужною, 
по замѣчанію того же лица). Въ романѣ своемъ „Алексѣй Слободинъ" 
г. Пальмъ, какъ онъ мнѣ говорилъ, въ лицѣ самого Слободина вос­
произвелъ нѣкоторыя черты молодой поры Ѳ. М. Достоевскаго. Тутъ во 
время одного изъ обычныхъ споровъ въ описываемомъ въ романѣ кружкѣ 
„одни грудью стояли за гласное судопроизводство, другіе видѣли все спа­
сеніе въ свободѣ печатнаго слова, третьи провозглашали выборное начало 
и т. д ... Слободинъ тихо и медленно сказалъ: „освобожденіе крестьянъ 
несомнѣнно будетъ первымъ шагомъ въ нашей великой будущности". Эти 
слова, сказанныя спокойнымъ тономъ давно уже воспринятаго и отстояв­
шагося убѣжденія, сильно подѣйствовали на разгоряченныхъ спорщи­
ковъ, примирили всѣ мнѣнія" * ) . Въ  томъ же романѣ выставленъ другой

*) „Вѣсти. Европы" 1873 г., февраль, стр. 543.
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споръ ПО поводу политинескаго переворота во Франціи, причемъ Слобо­
динъ замѣчаетъ: „политическіе вопросы меня слишкомъ мало занимаютъ... 
мнѣ ПО-истинѣ все равно, кто у нихъ будетъ— Луи Филиппъ или какой 
нибудь Бурбонъ, или даже хоть и республика... Кому отъ этого будетъ 
легче? Народъ выиграетъ нѣсколько громкихъ фразъ, причтетъ нѣсколько 
НОВЫХЪ именъ къ своему мартирологу и пойдетъ на ту же самую работу, 
прибыльную только для одного буржуа, —  а стало быть и жизнь ни на 
волосъ не будетъ лучше... Я  не вѣрю въ полезность игры въ старыя по­
литическія формы" * ) . . .  Это, впрочемъ, соотвѣтствуетъ ученію Фурье. 
И . Л . Ястржембскій, по крайней мѣрѣ, говоритъ: „я, какъ убѣжденный 
послѣдователь Фурье, политикой въ собственномъ смыслѣ не интересовался 
вовсе и въ особенности къ формѣ правленія былъ совершенно равноду­
шенъ. Замѣчательно, наконецъ, что въ „Карманномъ словарѣ иностран­
ныхъ словъ", изданномъ Петрашевекимъ подъ именемъ Кириллова, (въ  
которомъ, однако, ма.іо писано самимъ Петрашевекимъ, а всего болѣе 
статей покойнаго Вал. Майкава * * ) )  словарѣ, изъятомъ изъ продажи, вотъ 
какимъ образомъ характеризуется конституція: „этотъ образъ правле­
нія въ западныхъ государствахъ, бы.іъ слѣдствіемъ сильнаго развитія 
сословій... Защитники его доказываютъ, что онъ основанъ на правѣ 
каждаго члена общества участвовать въ управленіи того цѣлаго, кото­
раго онъ часть, но на практикѣ это начало неосуществимо въ большихъ 
государствахъ. Вездѣ необходимость заставляетъ ограничить число лицъ, 
имѣюпщхъ право выбрать депутата отъ провинціи или отъ сословія. А  
такъ какъ единственная мѣра, которою вездѣ руководствуются, состоитъ 
въ количествѣ имущества гражданина, то на практикѣ до сихъ поръ это 
хваленое правленіе есть не что иное, какъ - аристократія богатства... За­
щитники конституціи забываютъ, что человѣческій характеръ заключается 
не въ собственности, а въ личности, и что, признавъ по.литическую 
власть богатыхъ надъ бѣдными, они защищаютъ самую сильную деспотію. 
2 0 0 , 0 0 0  богатыхъ, управляющихъ 33-м я  милліонами бѣдныхъ и ни­
щихъ, тоже самое, что каста аѳинскихъ или римскихъ гражданъ, кото­
рые утопали въ нѣгѣ и роскоши, попирая личность милліоновъ людей, 
оффиціально называвшихся вещами" ***).

Что касается взглядовъ Слободина, то они вполнѣ соотвѣтствуютъ

*) Ibidem, 531.
** )  По свидѣтельству ближайшихъ родственниковъ рано упершаго даровитаго 

критика.
***) Словарь Кириллова стр. 133 — 134 (Слово конституція). Въ запискѣ Ли- 

лранди, разумѣется, нѣтъ такихъ выписокъ.
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тому, что припоминаетъ о Достоевскомъ А . П . Митюковъ; ,Онъ всегда 
высказывался противъ мѣропріятіи, способныхъ стѣснить чѣмъ нибудь 
народъ, и въ особенности емупі;али его злоупотребленія, отъ которыхъ 
страдали низшіе классы и учащаяся молодежь". Видно, Ѳедоръ Михай­
ловичъ подозрѣвалъ такую опасность для народа не въ однихъ только 
оффиціальныхъ сферахъ. Съ другой стороны, говорятъ, онъ былъ готовъ 
и на непосредственное сближеніе съ недово.тьными изъ народа. Слобо­
динъ въ романѣ г. Пальма заводитъ сношенія съ раскольниками. По 
словамъ одного петрашевца, который не бывалъ въ кружкѣ Дурова, но 
зналъ, чтб въ немъ дѣлалось (потому что многое сообщалъ о томъ „фурье­
ристамъ" слѣдившій за всѣми кружками Петрашевскій), Ѳ. М. дѣйстви- 
те.тьно думалъ о сближеніи съ раскольниками. Нѣкоторые изъ Петрашев­
цевъ, какъ видно по слѣдственному дѣлу, разсчитывали на возстаніе крѣ­
постныхъ людей. Относительно Достоевскаго однако же изъ доклада о 
дѣлѣ видно, что онъ, „сознаваясь въ участіи въ разговорахъ о возмож­
ности нѣкоторыхъ перемѣнъ и улучшеній, отозвался, что предполагалъ 
ожидать этого отъ правите.льства". Еакихъ именно перемѣнъ онъ хотѣлъ, 
тутъ не сказано, а что дѣло главнымъ образомъ сводилось на освобожде­
ніе крестьянъ видно изъ отзыва о другомъ лицѣ —  Головинскомъ, кото­
рый „хотя разъ сгоряча сказалъ, что для этого всѣ мѣры хороши, вообще 
же говорилъ объ освобожденіи крестьянъ въ томъ смыслѣ, что это мо­
жетъ сдѣлать правительство въ силу самодержавнаго права" * ) .

Собственно говоря, Головинскій „указывалъ на необходимость для осво­
божденія крестьянъ диктатуры, долженствующей предшествовать измѣ­
ненію образа правленія, а затѣмъ пояснилъ, что подъ диктатурой разумѣлъ 
самодержавіе", на что генера.іъ-аудиторіатъ въ своемъ докладѣ замѣтилъ.

*) Общество пропаганды въ 1849 г. Лейпцигъ, 1S75 г., стр, 145 и 146. Про 
Достоевскаго въ другомъ мѣстѣ слѣдственнаго дѣда сказано, что въ преніяхъ 
объ освобожденіи крестьянъ онъ соглашадся съ мнѣніемъ Головинскаго (стр. 60). 
Про Головинскаго опять въ другомъ мѣстѣ мы узнаемъ, что 1-го апрѣля „онъ 
возражалъ на рѣчь Пеірашевскаго въ самыхъ зловредныхъ выраженіяхъ... раз­
бирая три главные вопроса: освобожденіе крестьянъ, свободу книгопечатанія н 
преобразованіе судопроизводства... 15 апрѣля... принималъ сторону Петрашев- 
скаго въ главныхъ трехъ вопросахъ... говорилъ, что болѣе прочихъ противенъ 
освобожденію крестьянъ гр. Панинъ, сказалъ, Что въ слѣдующія двѣ пятницы 
предполагаетъ сказать о законной возможности крестьянъ требовать освобожде­
нія". (Общ. Проп., стр. 48—49). Освобожденіе крестьянъ стояло также на первомъ 
планѣ у Спѣшнева и Европеуса. Они доказали это п своею дѣятельностью въ 
интересахъ крестьянъ послѣ 19-го февраля — какъ усерднѣйшіе исполнители ве­
ликой реформы покойнаго государя. Замѣчательно, что когда зашла рѣчь о на­
значеніи мировымъ посредникомъ Н. С. Кащкина и остановились было передъ 
тѣмъ, что онъ когда-то былъ петращевцемъ, то Высочайшая воля перешагнула че­
резъ это препятствіе.
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ЧТО ,  ПОНЯТІЯ О диктатурѣ и саиодержавш совершенно противопо.іожны“ * ) .  
Иежду тѣнъ, съ точки зрѣнія, проводимой въ запискѣ о Петрашевцахъ 
И . П . .Іипрандн, и надежды на освобожденіе крестьянъ чрезъ подлинное 
самодержавіе до.іжны были представляться преступленіемъ. Разбирая нѣ­
которыя рукописи Петрашевцевъ, Липранди, между нрочимъ, приводитъ 
изъ нихъ слѣдуюш,ее: „причина неравенства людей есть феодальное и 
крѣпостное владѣніе... то и другое не имѣетъ нравственной необходимо­
сти и было слѣдствіемъ случайныхъ обстоятельствъ". Затѣмъ Липранди 
прямо возражаетъ, что „это.. . . . . . . . суіцествуетъ у насъ и имѣетъ за­
конную силу" * * ) . Понятно, что при такомъ отношеніи къ дѣлу (а оно 
вѣроятно сказывалось и не у одного Липранди), при его изложеніи въ до­
кладѣ не могли быть вполнѣ выдѣлены тѣ изъ подсудимыхъ, которые въ 
своихъ освободительныхъ замыслахъ прежде всего обраіцались къ самой 
же верховной власти. Нѣкоторые изъ слѣдователей и судей могли руко­
водиться въ своей строгости тѣмъ дворянскимъ чувствомъ, для котораго 
въ крестьянскомъ вопросѣ нежелательна была именно по.лнота и безуслов­
ность самодержавія.

Между тѣмъ въ самомъ Петрашевскомъ могли бы они наоборотъ раз­
глядѣть и кое-какія черты, способныя подкупить дворянское чувство (на 
это, можетъ быть, и разсчитывалъ вообш;е Петрашевскій). Петрашевскимъ 
состав.лена была въ 1 8 4 8  г . литографированная записка, розданная на 
выборахъ многимъ дворянамъ, записка, которой, конечно, нельзя было 
оффиціально не признать за вредную за заключавшійся въ ней разсчетъ 
какъ бы то ни было возбудить дворянъ. Но та же записка представлялась 
въ высшей степени несочувствованною и многимъ изъ самихъ Петра­
шевцевъ —  тѣмъ, которые яв.тялпсь прямыми и цѣльными, неспособными 
къ тому, что теперь называютъ оппортунизмомъ. Въ  приложенномъ 
къ слѣдственному дѣлу письмѣ Кайданова изъ Ростова прямо объ этой 
запискѣ сказано: „я не могу сочувствовать его проекту, какъ и всему тому, 
что ведетъ къ меркантильному феода.іизму и финансовой аристократіи; 
да и въ тому же я не помѣш,пкъ, меня ниско.лько не интересуетъ возвы- 
ш<:ліе цѣнности населенныхъ имѣній (о чемъ и трактовалось въ запискѣ); 
пусть цѣны на имѣнія падаютъ ниже и ниже п даютъ государству возмож­
ность пріобрѣтать эти имѣнія отъ п о м Ѣ ш ,и е о в ъ “ По свидѣтельству 
И . М. Дебу, одинъ изъ главныхъ участниковъ того кружка, къ которому 
онъ принадлежалъ, Ханыковъ, узнавъ о запискѣ Петрашевскаго, прямо

*) Ibidem, стр. 164.
**) Ibidem, стр. 31 и 32. 
**’*') Ibidem, 83.
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воскликнулъ: ,д а  это измѣна!* Петрашевскіи старался имъ объяснить, 
въ чемъ дѣло. Онъ разсчитывалъ, заинтересовавъ дворянъ, добиться того, 
чтобы право на пріобрѣтеніе населенныхъ имѣніи получили и лица дру­
гихъ сословій, чтб, по его мнѣнію, могло облегчить рѣшеніе крестьянскаго 
вопроса. ОбъясненіяПетрашевскаго однакоже ма.то удовлетвори.ти , фурье­
ристовъ* *).

Но замѣча.тьно и то, что писалъ Петрашевскіи по поводу слуховъ 
у насъ о настроеніи крестьянъ въ Галиціи.

Это возъимѣло, какъ сообіцнлъ онъ въ письмѣ, найденномъ въ бума­
гахъ Кузьмина, ,свое в.ііяніѳ на возобновленіе общаго вниманія къ эман- 
ципаціи крестьянъ*. Казалось бы, если такъ, что надо было только 
желать, чтобы это вниманіе не остыло по старымъ примѣрамъ и къ эман- 
ципаціи непосредственно приступила самодержавная власть, не позво­
ляя болѣе себя сдерживать рабовладѣльческой кастѣ. Но это значило бы 
для агитаторовъ выпустить дѣло изъ своихъ рукъ, дать ему сдѣлаться такъ, 
какъ то чаялось издавна народомъ. Какъ бы то ни было, Петрашевскій 
считаетъ нужнымъ замѣтить, что ,  вопросъ этотъ (эманцппація) не можетъ 
быть разрѣшенъ безъ предварительнаго преобразованія судоустройства 
п судопроизводства* * * ) . У  болѣе раннихъ заговорщиковъ тоже пред­
полагалось нѣчто предварительное —  совершенное измѣненіе государ­
ственнаго строя. Не даромъ со словъ Достоевскаго было записано: ,идея  
декабристовъ была ограничить самодержавіе: стать лордами. Они, 
признаетъ онъ, хотѣли освободить крестьянъ, но безъ зем.іи“ . И  оно, 
конечно, и вышло бы такъ, ес.іибы было ими достигнуто ихъ предвари­
тельное ***). Замѣчательно, что своего рода , предварительное* оказы­

*) Странно, что г. Ястржембскій, напротивъ, слышалъ, будто Петрашевскій 
вмѣстѣ съ полковникомъ Дуровскимъ (помѣш^икомъ петербургской губ.) внесъ въ 
дворянское собраніе проектъ освобожденія крестьянъ, что крайне раздражило 
министра Перовскаго. Дѣло, вѣроятно, было передано г. Ястржембскому неточно 
ж тутъ разумѣется не какая другая заппска, какъ таже о возвышеніи цѣнности 
Дворянскихъ имѣніи (мы видѣли какъ ее объяснялъ Петрашевскіи). Оффиціаль­
ныя же лица могли быть раздражены всякою запискою неоффиціальнаго проис­
хожденія.

**) Ibidem, стр. 101. Напротивъ того, Ахшарумовъ говорилъ, что вопросы о 
еудопроизводствѣ и объ освобожденіи крестьянъ должны разрѣшиться въ одинъ 
и тотъ же день. (Обш;. Проп., стр. 55). Впрочемъ, по увѣренію одного пзъ близкихъ 
къ Петрашевскому лицъ, и Петрашевскій высказывался въ такомъ смыслѣ.

Были между ними однако немногіе, глядѣвшіе дальше—наприм. Рылѣевъ 
(существуетъ слухъ, будто и Пестель думалъ о земельномъ надѣлѣ). Но всѣ 
они начинали съ конституціи^ а при ней, разумѣется, меньшинство, согласив­
шееся на надѣлъ, до.іжно бы было спасовать передъ, большинствомъ. Мы видѣли 
какъ характеризуется конституція въ „Словарѣ" Петрашевскаго (главнымъ работ­
никомъ котораго былъ однакоже не онъ самъ).
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вается и у противника декабристовъ, Еарамзпна: у него оно заключалось 
въ народномъ образованіи на основаніи Жанъ-Жаковскаго: „надо сперва 
освободить души, а потомъ тѣ.іа“ . Такимъ образомъ, .люди различныхъ 
направленій сходились у насъ въ признаваніи необходимости предвари­
тельнаго. Но о немъ совершенно не дума.ли „Дуровцы“ , къ которымъ 
принадлежалъ и Достоевскій, не думали и послѣдовательные изъ „фурье­
ристовъ", какъ не думалъ въ X V I I I  в. Радиш,евъ (потому-то наша бар­
ско-бюрократическая оппозиція и отомстила ему, давно уже покойнику, 
оффиціальнымъ сожженіемъ его сочиненій уже послѣ освобожденія кресть­
янъ). Касаюсь всего этого, считая необходимымъ выдѣлить положеніе 
Достоевскаго и многихъ между Петрашевцами относительно того, кто 
далъ прозванье всему дѣлу —  самого Петрашевскаго. Ѳ. М-чъ имѣ.лъ 
основаніе говорить, что изданная въ Лейпцигѣ книжка о пропагандѣ 
„вѣрна, но не по.іна. Я , пояснялъ онъ, не вижу въ ней моей роли"... 
„Многія обстояте.льства, прибав.іяетъ онъ, —  совершенно ускользнули; 
цѣлый заговоръ пропалъ". В ъ  самомъ дѣлѣ, если въ запискѣ Ли- 
пранди говорится, что „тутъ былъ не сто.лько мелкій и отдѣльный 
заговоръ, сколько всеобъемлюш;ій планъ обш;аго движенія, переворота и 
разрушенія", то изъ самаго дѣла выходитъ, что собственно и заговора не 
оказалось, „по разномыс.тію соучастниковъ". Петрашевскій руководилъ 
ими, но самъ онъ былъ для многихъ изъ нихъ довольно антипатичнымъ. По 
свидѣтельству И . М. Дебу, къ нему не то съ соревнованіемъ, а не то и съ 
ревностью относился Спѣшневъ, у котораго собирался особый кружокъ. 
А  къ Спѣшневу съ своей стороны точно также относился Петрашевскій. 
Въ памяти самого Ѳ. М. очевидно сохранилось, что въ замыслѣ заговоръ 
суш;ествовалъ —  т. е. суш;ествовалъ въ будуш,емъ. Онъ, повидимому, вы­
текалъ изъ обш;аго недово.іьетва, которое оставалось главной связью ме­
жду членами „обіцеетва пропаганды", какъ оно вѣрно и озаглавлено въ 
лейпцигской книжкѣ. Имѣлось въ виду пропагандировать недово.льство 
существуюіцимъ порядкомъ вездѣ, начиная съ учебныхъ заведеній; завя­
зывать связи со всѣмъ, въ чемъ было уже недовольство —  съ раскольни­
ками и крѣпостными крестьянами. И . М. Дебу говоритъ, что для пропа­
ганды наиболѣе подходяш;ей представлялась членамъ различныхъ круж­
ковъ страстная натура Достоевскаго, производившая на слушателей оше- 
ломляюш;ее дѣйствіе. „Какъ теперь, говоритъ онъ, вижу я передъ собою 
Ѳедора Михайловича на одномъ изъ вечеровъ у Петрашевскаго, вижу и 
слышу его разсказываюш;имъ о томъ, какъ былъ прогнанъ сквозь строй 
фельдфебель финляндскаго полка, отмстившій ротному командиру за вар­
варское обращеніе съ его товарищами, или же о томъ, какъ поступаютъ
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помѣщики со своими крѣпостными. Не менѣе живо помню его, разсказы­
вающаго свою „Неточку Незванову" гораздо полнѣе, чѣмъ была она на­
печатана; помню, съ какимъ живымъ человѣческимъ чувствомъ относился 
онъ и тогда къ тому общественному „проценту", олицетвореніемъ котораго 
явилась у него впослѣдствіи Сонечка Мармеладова (не безъ вліянія, ко­
нечно, ученія Фурье). Понятно, говоритъ онъ, что Достоевскимъ особенно 
дорожили» и „фурьеристы", же.іая его видѣть въ чис.іѣ своихъ. Р аз­
считывать на то, чтобы его перетянуть къ себѣ, казалось возможнымъ по 
особой его впечатлительности и неустановленности.

По свидѣтельству покойнаго Спѣшнева (записано съ его словъ А . Г .  
Достоевской) на Ѳ. М— ча Петрашевскій производилъ отталкивающее 
впечатлѣніе тѣмъ, что бы.лъ безбожникъ и г.іумился надъ вѣрой. Ѳ. М ., 
по словамъ Спѣшнева, бывалъ у Петрашевскаго довольно рѣдко. Самъ 
Петрашевскій, какъ видѣли мы, не брезгалъ какъ будто даже возбужде­
ніемъ „меркантильныхъ и феода.іьныхъ инстинктовъ", нѣкоторые изъ 
пропагандистовъ готовы были, ради усиленія недовольства, распространять 
пауперизмъ *  **)), а во время слѣдствія и суда дѣла.ли на своихъ же извѣты, 
для того, вѣроятно, чтобы выставленіемъ дѣла въ преувеличенномъ видѣ 
болѣе напугать правительство, другіе же были гораздо болѣе разбор­
чивы нравственно, что касается какъ союзниковъ такъ и средствъ, и Достоев­
скій несомнѣнно принадлежалъ къ нимъ. Мы уже видѣли, что у многихъ 
была даже своего рода антипатія къ самому Петрашевскому. „Онъ показался 
мнѣ, вспоминаетъ А . П . Милюковъ, не очень симпатичнымъ, по рѣзкой 
парадокса.льности его взглядовъ и холодности ко всему русскому. (Послѣд­
нее, надо замѣтить, положительно отрицаетъ И , М. Дебу). Кружокъ 
Дурова, говоритъ А . П . Милюковъ, состоялъ изъ .людей, посѣщавшихъ П е­
трашевскаго, но не вполнѣ согласныхъ съ его мнѣніями... „Всѣ мы читали 
соціа.листовъ, продолжаетъ А . П . Милюковъ, но далеко не вѣрили въ 
возможность практическаго осуществленія ихъ плановъ. Въ числѣ послѣд­
нихъ былъ Ѳ. М. Достоевскій. Онъ читалъ соціа.льныхъ писателей, но от­
носился къ нимъ критически... (По свидѣте.льству г. Дебу, Достоевскій 
самъ ихъ не изучалъ, но познакожлся съ ними черезъ Ханыкова. Про 
самого г. Дебу въ докладѣ сказано, что онъ собирался быть переводчи­
комъ Фурье; по его же словамъ, о настоящемъ переводѣ нельзя было и 
думать, такъ какъ Фурье слишкомъ труденъ для читающей публики) '^*).

Достоевскій настаивалъ на томъ, что и всѣ эти теоріи не имѣютъ

*) Если вѣрить запискѣ Липранди. (Общ. Проп., стр. 24).
**) Общ. Проп., стр. 141.
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для насъ никакого значенія, что въ общинѣ, въ арте.іи и круговой по­
рукѣ давно уже существуютъ основы, болѣе прочныя и нормальныя, чѣмъ 
всѣ мечтанія Сенъ-Симона и его школы. Онъ говори.лъ, что жизнь въ Ика- 
рійской коммунѣ или фаланстерѣ представляется ему ужаснѣе и против­
нѣе всякой каторги". (По словамъ И . М. Дебу и у „фурьеристовъ" обра­
щено было вниманіе на русскую общину, съ которою познакомилъ ихъ, 
какъ и многихъ другихъ у насъ, Гакстгаузенъ. Относительно же фалан­
стеры, говоритъ онъ, взглядъ Ѳ. М— ча былъ практичнѣе, чѣмъ ихъ 
собственный) * ).

По разсказу А . П . Ми.люкова, на одномъ изъ вечеровъ у Дурова 
онъ прочелъ свой переводъ на церковно славянскомъ языкѣ одной главы 
изъ „P aroles d’un croy an t" Ламеннэ, про который Достоевскій сказалъ, 
что суровая библейская рѣчь этого сочиненія вышла въ переводѣ на нашъ 
древній литературный языкѣ выразите.іьнѣе чѣмъ въ оригиналѣ. Назван­
ное сочиненіе Ламеннэ, какъ извѣстно, принадлежитъ къ тому направле­
нію, къ которому можно примѣнить терминъ, впослѣдствіи употребляв­
шійся Достоевскимъ въ примѣненіи въ его собственному направленію: 
„христіанскій соціализмъ". Между безусловными соціалистами той поры, 
по воспоминаніямъ самого Ѳ. М ., занесеннымъ въ книжку женою, самымъ 
ярымъ бы.лъ Н . Я . Д ан и .л евск ій В п о сл ѣ д ст віи  онъ отказался отъ идей 
Фурье и сталъ вполнѣ славянофиломъ. Между тѣмъ, г. Данилевскаго 
вовсе не оказывается въ слѣдственномъ дѣлѣ. Въ самомъ же Ѳ. М ., какъ 
выходитъ по свидѣтельству г. Милюкова, въ то время уже сказывались 
зачатки славянофильства. Но дальнѣйшее развитіе этихъ зачатковъ и ихъ 
окончательное торжество надъ прививными теоріями, по свидѣтельству са­
мого Достоевскаго въ „Дневникѣ Писате.ля“ 1 8 7 3  г ., произошло „не 
такъ скоро, а постепенно и пос.лѣ долгаго времени.... „А  между тѣмъ я 
былъ, говоритъ онъ, однимъ изъ тѣхъ, которымъ наиболѣе облегчёнъ былъ 
возвратъ къ народному корню, къ узнанію русской души, къ признанію 
духа народнаго. Я  происходилъ изъ семейства русскаго и благочестиваго... 
Мы, ВЪ семействѣ нашемъ, знали евангеліе чуть не съ перваго дѣтства. 
Мнѣ было всего лишь десять лѣтъ, когда я уже зналъ почти всѣ главные 
эпизоды русской исторіи изъ Карамзина, котораго вслухъ но вечерамъ

Впрочемъ, н вообще наши <|)урьерпсты далеко не слѣпо слѣдовали своему 
учителю. Такъ Капдановъ писалъ: „ты знаешь, что я, будучи совершенно убѣж­
денъ въ истинѣ и псполнпмости ученія Фурье, вовсе не счптаю себя обязаннымъ 
слѣпо вѣрить à toutes les extrayagances de notre maître^. (Общ. проп. 82).

По словамъ И. М. Дебу, онъ вмѣстѣ съ однимъ изъ извѣстнѣйшихъ со­
временныхъ писателей случайно пріобрѣли Фурье на Апраксиномъ дворѣ, стали 
читать, и г. Данилевскій окончательно имъ увлекся.
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читалъ намъ отецъ. Каждый разъ посѣщеніе кремля и соборовъ москов­
скихъ было для меня чѣмъ-то торжественнымъ. У  другихъ, можетъ быть, 
не было такого рода восиоминаній, какъ у меня“ *).

Всѣ эти задатки въ направленіи Достоевскаго ни мало но видны изъ 
слѣдственнаго дѣла, въ которомъ, однако, отмѣчено, что въ бумагахъ 
другаго лица, А . И . Па.іьма, „какъ увѣдомилъ князь Голицынъ, видна 
сильная любовь въ Россіи “ * * ) . Нѣкоторые изъ Петрашевцевъ даже 
очень враждебно относились въ славянофиламъ. Толь говорилъ: „общество 
ихъ основано на глупѣйшихъ началахъ, потому что отвергаетъ зас.луги 
Петра В .. .  Общество это стремится къ соединенію всѣхъ славянскихъ пле­
менъ вмѣстѣ, къ состав.ленію отдѣ.льнаго совершенно не общеевропейскаго, 
но особеннаго славянскаго элемента. Правительство же прес.тѣдуетъ это 
общество за то, что оно въ этомъ смыслѣ не ортодоксально, что думаетъ 
завести правленіе въ родѣ древне-новгородскаго съ вѣчемъ и посадни­
ками®. (Общ. проп., стр. 4 4 — 4 5 ) ’̂ **). Изъ приложеннаго же къ дѣлу 
письма А . Н . Плещеева изъ Москвы видно, что ему было вовсе не 
по душѣ то стремленіе къ народному русскому, которое окрещено у насъ 
славянофп-льствомъ. Про Хомякова онъ тутъ говоритъ, что это „чело­
вѣкъ безъ серьезныхь убѣжденій, умѣющій заставить себя слушать®; про 
Е . 0 . Аксакова, что онъ „фанатикъ, ходитъ съ бородою по колѣно, какъ 
царь Берендей; носитъ зипунъ, штаны въ сапоги и ходитъ въ церковь 
едва-ли не каждый день; считаетъ все грѣхомъ, и театры и литера­
туру (!!)®  "̂ **). Быть можетъ, именно зная кое-какіе задатки сдавянофи.іь- 
ства у Достоевскаго, г . Плещеевъ и поспѣшилъ ему выслать изъ Москвы 
знаменитое письмо Бѣлинскаго къ Гоголю, считавшееся побѣдоноснымъ 
манифестомъ западничества. Но Достоевскій, такъ же мало какъ и истые 
славянофилы дово.льнып очень многимъ въ „Перепискѣ® Гоголя, и вполнѣ 
недовольный вмѣстѣ съ ними его крѣпостнпческпми воззрѣніями, съ пол­
нымъ сочувствіемъ читалъ у Петрашевскаго письмо Бѣлинскаго, что и 
послужило однпмъ изъ капитальныхъ пунктовъ его обвиненія (письмо Б ѣ ­
линскаго названо въ дѣлѣ „полнымъ дерзкихъ выраженій противъ пра­
вославной церкви и верховной власти®). При чтеніи присутствовалъ И . Д.

=*=) Соч. X , 158.
„Общество пропаганды^, стр. 148.
Другой Толь, обозначенный въ докладѣ 2-мъ, былъ значительно пного мнѣ­

нія, если судить по тому, что сочувствовалъ обращенію остзейскихъ крестьянъ въ 
православіе, а равно и болѣе энергическому образу* дѣйствій правительства отно 
сптельно остзейскихъ Нѣмцевъ (конечно, то и другое съ соціальной точки зрѣнія). 
(Общ. Проп., стр. 46—47).

****) Ibidem 78.
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ЯстржембекіЁ, въ дервый разъ тогда слышавшій Достоевскаго. Одъ 
живо помдитъ, до какой степеди былъ онъ пораженъ симпатиднынъ го­
лосомъ Ѳ. М. „Читать онъ бы.тъ мастеръ", замѣняетъ г. Ястржембскій. 
Впослѣдствіи, говоритъ онъ, „это чтеніе послужило поводомъ къ осужде­
нію какъ Достоевскаго, такъ и меня, за то, что я выражалъ одобреніе и 
сочувствіе мыслямъ письма и даже кивалъ головою̂ .

Самъ Ѳ. М. въ томъ, что удалось записать съ его словъ, указывалъ 
«ш;е и другой обвинительный пунктъ, слѣдъ котораго совершенно не су­
ществуетъ въ томъ, чтб напечатано изъ слѣдственнаго дѣла. „ Я , говоритъ 
онъ, между прочимъ, пострадалъ за свои слова о томъ, что Россія слу­
житъ политикѣ Меттерниха". Олова эти находи.іись опять въ несомнѣн­
ной связи съ славянофильскими задатками Достоевскаго.

Если изъ дѣла совсѣмъ не видно, что упоминаемыя въ немъ разно­
гласія между Петрашевцами сводились отчасти къ двумъ тогда уже начи­
навшимъ обозначаться зачаткамъ типовъ —  западническаго и самобытни- 
ческаго или славянофильскаго, то въ отношеніи религіозныхъ воззрѣній всѣ 
вообще Петрашевцы выставлены тутъ согласными— т. е. вовсе не ре.іигіоз- 
ными или даже антирелигіозными. Даже составленный Фштипповымъ пери­
фразъ заповѣдей обозванъ тутъ совершенно атеистическимъ, тогда какъ 
въ немъ можно видѣть только непозволительное, конечно, перенесеніе рели­
гіи на политическую почву, но никакъ не что либо исполненное невѣрія *). 
На самомъ дѣлѣ вполнѣ отъявленнымъ атеистомъ былъ Петрашевскій, какъ 
это видно изъ вышеприведенныхъ словъ Спѣшнева. Самъ Спѣшневъ, какъ 
припоминалъ мнѣ на словахъ г. Момбелли, читалъ у Петрашевскаго трак­
татъ объ атеизмѣ. Если судить по слѣдственному дѣлу, то на религію по 
фейербаховски смотрѣ.тп То.ль, Ахшарумовъ и др. Но нѣкоторые изъ 
Петрашевцевъ несомнѣнно были ре.іигіозны. Такъ Ѳедоръ Михайло­
вичъ говорилъ про Дурова, что онъ даже былъ „до смѣшнаго ре­

лигіозенъ". Самъ Ѳ. М ., какъ мы уже знаемъ, приходилъ въ негодова­
ніе и отъ вспышекъ Бѣлинскаго, и отъ систематически-антихристіанскаго 
направленія Петрашевскаго. По свидѣтельству Ст. Дм. Яновскаго, въ 1 8 4 7

*) Какъ изііш не должно было послѣэтого показаться Ѳ. М-ну стараніе А. Д. 
Градовскаго вразумить его уже подъ конецъ его жпзнп на счетъ вреда нашей 
сіужбы Меттерниховш;инѣ.

Вотъ образчикъ: „всѣ вы идете, говоритъ Филипповъ, — смотрѣть, какъ 
наказываютъ мужиковъ, что посмѣли ослушаться господина или убили его. Развѣ 
вы не понимаете, что онп псполнилп волю Божію и что принимаютъ наказаніе, 
какъ мученики за своихъ блпжнпхъ. Развѣ не будете защитдаться, колп напа­
дутъ на васъ разбойники; а помѢід и еъ , обижаюпцй крестьянъ свопхъ, не хуже-лп 
^жъ разбойника?“ (Обш,. Проп, 90).
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и 1 8 4 :9  гг. Ѳ. М. вмѣстѣ съ нимъ говѣ.іъ у Вознесенья и „дѣлалъ это 
не для формы". —  Д-ръ Яновскій тогда уже, какъ онъ выражается, 
„благоговѣлъ передъ его твердостью въ православіи и заслушивался его 
бесѣдъ на тему любви и милосердія". Если Ѳ. М. находилъ Дурова рели­
гіознымъ до смѣтнаго, то это, конечно, значитъ, что религіозность его 
доходила до какихъ нибудь крайностей.

Относительно другихъ ихъ качествъ замѣтимъ, что Дуровъ, по словамъ 
Ѳ. Ы ., былъ уменъ, но въ одну сторону и добръ. По с.іовамъ г. Ястржемб­
скаго, онъ былъ при этомъ воспитанъ въ нѣгѣ и хо.тѣ и былъ въ высшей 
степени деликатенъ и нравственно и физически. Это, конечно, совсѣмъ не 
къ лицу заговорщику. По внѣшнему виду, какъ замѣтилъ одинъ изъ 
знакомыхъ Спѣшнева, истый типъ заговорщика сказывался въ Ѳедорѣ Ми­
хайловичѣ: онъ былъ молчаливъ, .любилъ говорить одинъ на одинъ, былъ 
скорѣе скрытенъ, чѣмъ откровененъ. Е ъ  тому же, по словамъ Спѣшнева, 
Ѳ. М. никогда не казался молодъ, такъ какъ имѣлъ болѣзненный видъ 
(а во время слѣдствія ему было всего 2 7  лѣтъ). Въ другой формѣ болѣе 
и.ли менѣе такую же характеристику Достоевскаго даетъ и И . Д. Ястр­
жембскій: „онъ былъ тихій, скромный, на видъ очень симпатичный моло­
дой человѣкъ; его лице обнаруживало болѣзненность. Говорилъ онъ всегда 
мало и тихо". Но къ этому г. Ястржембскій прибав.ляетъ: „всѣ мы все­
гда въ немъ видѣ-ли человѣка мягкаго, нервнаго, способнаго къ самой 
нѣжной чувствительности. При интимныхъ бесѣдахъ въ немъ всегда 
можно бы.ло узнать автора „Неточкп Незвановой". Но этотъ самый, ти­
хій и скромный человѣкъ, какъ мы выше слыхали отъ И . М. Дебу, спо­
собенъ былъ доходить въ своихъ рѣчахъ до самаго потрясающаго паѳоса.

Съ какихъ поръ заве.лпсь у насъ эти „заговорщики" и.ли, какъ вы­
разился Ѳ. М. въ своихъ „Бѣлыхъ ночахъ"— „мечтате.ли?"

Ес.ли вѣрить запискѣ Липранди, то общество пропаганды существо­
вало уже въ 1 8 4 :2  г. Изъ самаго же дѣла видно, что по показаніямъ 
лицъ, бывавшихъ у Петрашевскаго, собранія у него начались съ конца 
1 8 4 5  г. Кромѣ того въ зиму 1 8 4 6 — 1 8 4 7  гг. особые еженедѣльные 
вечера завелъ у себя Ыомбелли, но потомъ, познакомившись съ Петра- 
шевскимъ, ста.лъ постоянно посѣщать уже его собранія по пятницамъ * ) .

Изъ рукописей, приложенныхъ къ дѣлу, самыми ранними являются 
выдержки изъ учебныхъ тетрадей П . И . Даманскаго, приводимыя въ 
видѣ доказательства издавна нодготовленной пропаганды въ учебныхъ 
заведеніяхъ. Бъ 1 8 4 5  и 1 8 4 6  гг. выш.ли въ Петербургѣ два выпуска

*) Общество пропагавды (стр. 120, 133).
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изданнаго Петрашевскимъ подъ именемъ Кири,тлова „Карманнаго Сло­
варя иностранныхъ словъ“, входящихъ въ составъ русскаго языка (до 
буквы О включительно), вскорѣ по выпускѣ въ продажу отобранные изъ 
лавокъ, причемъ издатель остался однако внѣ всякаго прес.іѣдованія. 
Между тѣмъ, если вѣрить Липранди, „не трудно было узнать, что у него 
въ продо-лженіи уже нѣсколькихъ лѣтъ бываютъ постоянныя по пятни­
цамъ собранія, на которыхъ, по выраженію просто.тюдиновъ, онъ пишетъ 
новые законы*. Въ „Словарѣ* Петрашевекаго, по свидѣте.льству того же 
.Іипранди, про ученіе Христово сказано было, что оно имѣло цѣ.іію „во­
двореніе свободы и уничтоженіе частной собственности*̂ ,ж что „какъ  
ни прекрасно было начало его ученія, но оно еще не получило нормальнаго 
развитія* * ) . Въ  докладѣ о дѣлѣ говорится объ одномъ сочиненіи Петра- 
шевскаго, въ которомъ онъ „дерзну.іъ назвать Іисуса Христа демагогомъ, 
нѣсколько неудачно кончившимъ свою карьеру* * ) . Эта точка зрѣнія вполнѣ 
подходитъ къ той, въ которую посвящалъ Достоевскаго Бѣлинскій еще въ 
томъ же 1 8 4 6  г . По собственному сознанію Ѳ. М. на судѣ, онъ посѣщалъ 
собранія у Петрашевекаго 3  года '*'** ***)) ,  т. е. долженъ былъ начать посѣ- 
іцать ихъ съ того же 1 8 4 6  г. Онъ былъ такимъ образомъ въ числѣ са­
мыхъ раннихъ посѣтителей Петрашевекаго (вмѣстѣ съ Плещеевымъ, Х а -  
ныковымъ и Толемъ) другіе стали посѣщать его съ 1 8 4 7  г ., наибольшее 
же число только съ 1 8 4 8  г . Но мы знаемъ уже, что Ѳ. М. посѣщалъ 
Петрашевекаго не особенно часто. Ппсежъ Ѳ. М. за весь этотъ любопыт­
нѣйшій періодъ времени съ 1 8 4 6  по 1 8 4 9  г . вовсе не сохранилось, т. е. 
очень можетъ быть, что они были уничтожены. Собранія у Еашкпна на- 
ча.іись только съ конца 1 8 4 8  г ., а собранія у Дурова— по субботамъ—  
съ марта 1 8 4 9  г . Н а собраніяхъ, происходившихъ у Петрашевекаго, 
какъ припоминалъ мнѣ на словахъ г. Момбел.іи, завелся, хотя и не 
вдругъ, обычай руководить преніями по поводу рефератовъ, при помощн 
президента. Рефераты читались, между прочимъ, такіе, какъ объ атеизмѣ, 
объ освобожденіи крестьянъ и т. п. Еазалось бы все это, особенно при 
тогдашнихъ порядкахъ, давно должно было привлечь вниманіе и усердіе 
полиціи. Но она, какъ припоминалъ Ѳ. М ., была тогда ужасно плоха, 
до того, что они цѣлый годъ искали себѣ порядочнаго шпіона и не могли 
найти. Липранди въ своей запискѣ объясняетъ это тѣмъ, что „тутъ не­
достаточно было ввести въ собранія человѣка только благонамѣреннаго; 
агентъ этотъ долженъ былъ сверхъ того стоять въ уровень въ познаніяхъ

*) Ibidem, стр. 32. Цитата изъ „Словаря" приведена вѣрно.
**) Ibidem, 129.
***) Ibidem, 143.
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съ тѣми лицами, въ кругъ которыхъ онъ долженъ бы.іъ вступить... и на­
конецъ стать выше предразсудка, который въ молвѣ столь несправед.ливо 
и потому безнаказанно пятнаетъ ненавистнымъ именемъ доносчика... 
Такіе агенты, прибавляетъ онъ, за деньги не отыскиваются". —  Такимъ, 
, ставшимъ выше предразсудка" оказался наконецъ Антонелли, сынъ ху­
дожника, по.іучившій образованіе въ петербургскомъ университетѣ и слу- 
жпвшій въ департаментѣ внутреннихъ сношеній министерства иностран­
ныхъ дѣ.іъ. Въ дѣ.іѣ о немъ значится, что онъ съ 11-го  марта по 1 5 -е  
апрѣля бы.іъ каждую пятницу на собраніяхъ у Петрашевскаго. Ѳ. М. въ 
своихъ устныхъ воспоминаніяхъ указывалъ на то, что тамъ же служилъ и 
Петрашевскій. Имъ такимъ образомъ не трудно было познакомиться. По 
с.ловамъ Ѳ. М ., когда онъ явился, то всѣ тотчасъ поня.ли, что это шпіонъ 
и сказали Петрашевекому, а когда Антонелли позвалъ ихъ къ себѣ, то ни­
кто не пошелъ.

Повидимому Петрашевцевъ окончате.тьно погубилъ обѣдъ въ честь 
Фурье 7-го  апрѣля, которымъ открывался предпо.лагавшійся рядъ обѣ­
довъ въ честь знаменитыхъ людей какъ нашего времени, такъ и прошед­
шихъ вѣковъ (въ числѣ ихъ отводилось мѣсто и основателю христіан­
ства— совершенно соотвѣтственно тому взгляду, о которомъ мы уже слы­
шали выше отъ самого Ѳ. М— ча). Н а обѣдѣ 7-го апрѣля Петрашевскій 
произнесъ рѣчь, законченную словами: „Мы осудили на смерть настояш,ій 
бытъ обіцества;'надо же приговоръ намъ исполнить". Въ рѣчи же, про­
изнесенной на этомъ обѣдѣ Ахшарумовымъ, излагалась (утверждается въ 
докладѣ о дѣлѣ) „необходимость уничтоженія семьи, собственности, го­
сударства, законовъ, войска, городовъ и храмовъ" *). Достоевскій въ 
обѣдѣ этомъ не участвовалъ. В ъ  дѣлѣ о немъ, сверхъ обш,аго указа­
нія на посѣш;еніе имъ собраній у Петрашевскаго, сказано только: „ прини- 
ма.іъ участіе въ разговорахъ о строгости цензуры и на одномъ собраніи 
въ мартѣ 1 8 4 9  г . прочелъ полученное изъ Москвы отъ Плещеева письмо 
Вѣлинскаго къ Гоголю, потомъ читалъ его на собраніяхъ у Дурова и от­
далъ для списанія копіи Момбел.іи. Н а собраніяхъ у Дурова слушалъ 
чтеніе статей, зналъ о предположеніи завести литографію, у Спѣшнева 
слышалъ чтеніе „Солдатской бесѣды" (составленной Григорьевымъ) **}.

Роковымъ днемъ для Петрашевцевъ было 23-ѳ  апрѣ.ія, когда какъ 
самъ Вуташевичъ-Петрашевскій, такъ и нѣкоторыя изъ посѣщавшихъ 
его лицъ, всего 3 4  человѣка, были арестованы. По свидѣтельству А . П .

*) Общество пропаганды, стр. 128, 138.
**) Ibidem, стр. 143.
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Милюкова, взяты были только тѣ члены кружковъ, которые посѣщали 
Петрашевскаго. Затѣмъ, сказано въ дѣлѣ, „признаны подлежащими окон­
чательно судебному разбору 2 3  человѣка: титулярный совѣтникъ Ми­
хаилъ Буташевичъ-Петрашѳвскій ( 2 7  лѣтъ), помѣщикъ Курской губ. 
Николай Спѣшневъ ( 2 8  лѣтъ); поручивъ л .-гв . московскаго полка Н и­
колай Момбелли ( 2 7  дѣтъ); поручикъ л .-гв . конногренадерскаго полка 
Ник. Григорьевъ ( 2 7  лѣтъ); штабсъ-капитанъ л .-гв . егерскаго полка 
Ѳед. Львовъ ( 2 5  лѣтъ), въ должности репетитора при павловскомъ кор­
пусѣ; студентъ спб. университета П ав. Филипповъ (2і  лѣтъ); состоящій 
при-азіятскомъ департаментѣ кандидатъ спб. унив. Дмитрій Лхшарумовъ 
( 2 6  лѣтъ); студ. спб. унив. Александръ Ханыковъ ( 2 4  лѣтъ); служащій 
въ азіятскомъ департаментѣ Конст. Дебу 1-й ( 3 8  лѣтъ); служащій въ 
томъ же департаментѣ Иппол. Дебу 2-й  (2 5  лѣтъ); служащій въ томъ 
же департаментѣ Николай Кашкинъ ( 2 0  лѣтъ); отставной коллежскій 
ассессоръ литераторъ Сергѣй Дуровъ ( 3 3  .лѣтъ); отставной инженеръ-по­
ручикъ литераторъ Ѳедоръ Достоевскій ( 2 7  лѣтъ); неслужащій дворя­
нинъ литераторъ Алексѣй Плещеевъ ( 2 3  лѣтъ); состоящій при минп- 
етерствѣ юстиціи титулярный совѣтникъ Василій Головинскій ( 2 0  лѣтъ); 
учитель въ главномъ инженерномъ училищѣ Феликсъ Толль (2 6  лѣтъ); 
помощникъ инспектора въ технологическомъ институтѣ И в. Ястржемб­
скій ( 3 4  лѣтъ); поручикъ л .-гв . егерскаго полка Александръ Пальмъ 
( 2 7  лѣтъ); служащій при министерствѣ внутреннихъ дѣлътит. сов. Кон­
стантинъ Тимковскій ( 3 5  лѣтъ); отставной коллежскій секретарь Але­
ксандръ Европеусъ ( 2 2  лѣтъ); мѣщанинъ Петръ Шапошниковъ ( 2 8  л .); 
сынъ почетнаго гражданина Вас. Катеневъ ( 1 9  .лѣтъ); отставной подпо­
ручикъ Рафаилъ Черносвитовъ ( 3 9  лѣтъ).

Такой разнородный составъ общества далъ поводъ къ слѣдующимъ 
толкованіямъ въ запискѣ Липранди: „обыкновенные заговоры бываютъ 
большею частію изъ людей однородныхъ... наприм., въ заговорѣ 1 8 2 5  г . 
участвовали иск.лючительно дворяне и притомъ преимущественно военные. 
Тутъ же, напротивъ, съ гвардейскими офицерами и съ чиновниками мин. 
ин. дѣлъ рядомъ находятся не кончившіе курсъ студенты, мелкіе худож­
ники, купцы, мѣщане, даже лавочники, торгующіе табакомъ. Очевидно, 
что сѣть была заткана такая, которая должна была захватить все наро­
донаселеніе и, слѣдовательно, чтобъ дѣйствовать не на одномъ мѣстѣ, ц 
повсюду. * )

Самимъ Петрашевцамъ параллель съ декабристами могла представляться

*) „Общество пропаганды" стр. 10.
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и въ другомъ смыслѣ. „Преступленія тѣхъ были важнѣе, разсуждали они 
въ крѣпости, такъ какъ онн проникли въ войско и располагали пушками 
и оружіемъ* (разсказывалъ Ѳ. М. Достоевскій). „Декабристы дрались 
на площади, въ народѣ, а мы только говорили въ комнатѣ*, замѣтилъ 
А . Г .  Достоевской покойный Спѣшневъ. Но Ѳ. М ., какъ мы видѣли, ут­
верждалъ, НТО „тутъ былъ цѣлый заговоръ и все, что и въ послѣдующихъ 
заговорахъ, кромѣ посягате.тьствъ“ .

О томъ, какъ произведенъ былъ арестъ Ѳ. М— ча мы узнаемъ изъ вос­
поминаній А . П . Милюкова, передающаго разсказъ о томъ прибѣжавшаго 
къ нему 2 3 -го  апрѣля Михаила Михайловича, который сказалъ при этомъ, 
что не сегодня —  завтра возьмутъ и его. „Брата Андрея, говорилъ онъ, 
арестова.ли... Онъ ничего не знаетъ, никогда не быва.іъ съ нами... Его  
взяли по ошибкѣ вмѣсто меня*.

„Мы уговори.лись, вспоминаетъ А . П . Милюковъ, идти сейчасъ же 
разузнать, кто еще изъ нашихъ друзей арестованъ, а вечеромъ опять по­
видаться. Прежде всего я отправился къ квартирѣ С. Ѳ. Дурова: она 
была заперта и па дверяхъ висѣли казенныя печати. То же самое нашелъ 
я у Н . А . Момбелли въ Московскихъ казармахъ и на Васильевскомъ 
Острову, у П . И . Филиппова. Н а вопросы мои деньщику и дворникамъ 
инѣ отвѣчали: „господъ увез.іи ночью*. Деньщикъ Момбелли, который 
зналъ меня, говорилъ это со слезами на глазахъ. Вечеромъ я зашелъ къ 
М. М. Достоевскому и мы обмѣня.іись собранными свѣдѣніями. Онъ былъ 
у другихъ нашихъ общихъ знакомыхъ и узналъ, что большая часть изъ 
нихъ арестованы въ прошлую ночь. По тому, чтб мы узнали, можно было 
заключить, что задержаны тѣ только, кто бывалъ на сходкахъ у Петра- 
шевскаго, а принадлежавшіе къ одному Дуровскому кружку остались пока 
на свободѣ. Ясно было, что объ этомъ кружкѣ еще не знали, и если Д у­
ровъ, Пальмъ и Щелковъ арестованы, то не по поводу ихъ вечеровъ, а 
только по знакомству съ Петрашевскимъ. М. М. Достоевскій тоже бывалъ 
у него и очевидно не взятъ бы.іъ только потому, что вмѣсто него по ошибкѣ
задержали его брата Андрея Михайловича . . . . . Онъ цѣлыя двѣ недѣли
ждалъ каждую ночь неизбѣжныхъ гостей*.

Относительно своего ареста, Андрей Михайловичъ Достоевскій доета-

*) Онъ былъ указанъ въ спискѣ, приложенномъ въ заппскѣ И. П. Липранди, 
съ  помѣткою: „18-го марта былъ на собраніи“ и примѣчаніемъ: „есть еще 3-й 
братъ, Михаило, отставной прапорщикъ. ...Неизвѣстно, находится-ли въ тайнѣ съ 
прочими братьями. „Немного выше у Лппранди сказано: „По словамъ Петрашев- 
скаго, братья Достоевскіе и Майковы разыгрываютъ первую роль въ обществѣ 
литераторовъ" („Общество пропаганды", стр. 61).

7 *
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вилѣ обстоятельныя воспоминанія. „ 2 2 -г о  апрѣля, говоритъ онъ, въ пят­
ницу вечеромъ, часовъ въ 6-т ь , я вышелъ изъ дому и направился на Ли­
тейную, чтобы побывать у своего товариіца, архитектора Карпова. День 
былъ очень жаркій... Проходя по Загородному проспекту (изъ Измайлов­
скаго полка) я совершенно неожиданно встрѣтился съ братомъ Ѳедоромъ 
Михайловичемъ близь церкви Введенія (Семеновскаго полка). Мы поздо­
ровались и постояли минутъ пять. „Скверно, братъ, очень скверно, ска­
залъ Ѳ. М — чъ, чувствую, что болѣзнь подтачиваетъ меня, нужно бы 
отдохнуть, полечиться, куда нибудь поѣхать на лѣто... а средствъ нѣтъ! 
Чтб ты не заходишь? Заходи когда нибудь.

—  „Д а вѣдь послѣ завтра увидимся у брата (Михаила Михай­
ловича).

—  „А  ты будешь у брата?
—  „Непремѣнно.
—  „Н у такъ до свиданья!
„Но въ воскресенье, прибавляетъ АндрейМихай.іовичъ, намъ обоимъ 

уже не удалось быть у брата Михаи.іа Михайловича". Воротившись домой, 
Андрей Михайловичъ еш;е долго читалъ, легъ поздно, но уже въ четвер­
томъ часу утра былъ разбуженъ пріѣхавшими за нимъ жандармами и 
полицейскими. Его привезли въ 3-е  отдѣленіе.

Тамъ, въ залѣ, онъ заста.тъ уже человѣкъ двадцать. Они шумно раз­
говаривали, какъ знакомые между собою; кто проси.іъ чаю, кто кофею. 
Они въ самомъ дѣлѣ и были между собою знакомы, сходясь въ отдѣль­
ныхъ кружкахъ и у Петрашевскаго— но Андрей Михайловичъ оставался 
ото всего отъ этого въ сторонѣ * ) .  „Вдругъ, продолжаетъ онъ, вижу—  
подбѣгаетъ ко мнѣ братъ Ѳедоръ.

—  „Ты, братъ, зачѣмъ здѣсь?" спросилъ онъ; но тутъ же къ намъ 
подошли два жандарма и мы бы.ли разведены въ раз.іичныя помѣш;енія".

О томъ, какъ арестовали Ѳедора Михайловича, сохранился его соб­
ственный разсказъ, написанный имъ уже по возвращеніи изъ ссылки въ  
альбомъ дочери А . П . Милюкова въ 1 8 6 0  г . Разсказъ не чуждъ своего 
рода юмора.

„Двадцать второго, или, лучше сказать, двадцать третьяго апрѣля 
( 1 8 4 9  г .)  разсказываетъ Ѳ. М ., я воротился домой часу въ четвертомъ 
отъ Григорьева, легъ спать и тотчасъ же заснулъ. Не бо.іѣѳ какъ черезъ 
часъ я, сквозь сонъ, замѣтила, что въ мою комнату вошли какіе-то по­

*) Въ спискѣ у Лнпранди показано невѣрно. (Въ 1872 г. онъ самъ напеча­
талъ свою записку въ „Русской Старинѣ“ за іюль, съ новымъ предисловіемъ, на 
безъ списка.




































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































