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ОТ Р Е Д А К Т О Р А . 

В месяцы промежуточные между юбилеем с м е р т и и 
юбилеем р о ж д е н и я Достоевского составлялся настоящий 
сборник, посвященный его памяти. О т подведения итогов 
тому, что о нем уже сказано, что стало уже явным, отодвину-
лось в область пережитого, отчасти и преодоленного, к иска-
нию новых к нему подходов, к выяснению тех сторон его 
творчества, которые до оих пор почему-то ускользали с поля 
внимания и лишь в наши дни начинают более или менее на-
м е ч а т ь с я , — по знакам, как бы символически указанным этим 
двойным чествованием : у м е р ш е г о и р о ж д е н н о г о , дви-
галась мысль тех, кто вновь в это время углубленно вдумы-
вался в судьбы Достоевского мыслителя н Достоевского х у -
дожника. 

При жизни Достоевский казался человеком определенной 
партни ; современники сотлашались или спорили с ним, как 
с равным, мерили его своей мерой: узкой и временной. Истин-
ное понимание пришло уже после его смерти; в течение 
слишком тридцати лет до наших дней Достоевского воспри-
нимали почти исключительно со стороны идейной—какъ фи-
лософа или религиозного мыслителя. И несмотря на всю суб ' -
ектнвность, которая нередко окрашивала работы о ием в этом 
направлении,—проникновение в д у х его, в сущность его идей-
ного творчества, нужно считать, б. м., несколько односторон-
ним, но в основе все же верным. Т е н д е н ц и и развития его ре-
лигиозно - философских воззрений уловлены во всяком слу-
чае правильно; и здесь грани, указанные двойным его юби-
леем, обязывали к одному—подвести итоги достигнутому, с 
тем чтобы дальше иттп по тому же пути. 

Первая часть нашего сборника, целиком посвященная 
религиозно - философским воззрениям Достоевского, нами н 
мыслится как попытка дальнейшего развития и углубления 
результатов уже достигнутых. Открываясь общей, как бы 
вводной, статьей С. А. Аскольдова о «религиозно-этическом 
значении Достоевского»—статьей, примыкающей в о с н о в н ы х 
очертаниях своих к течению «пео-христианскому» в д у х е Вл. 
Соловьева, и в то же время зовущей, на почве мистического ре-
ализма, смелее и определеннее к оптимистическому приятию 
мира во всем его многообразии ;—первая часть уделяет за-
тем особое внимание, в работе Л. П. Карсавина, центральному 
пункту в системе религиозно-философских идей Достоевского : 
о сущности католнцнзма ті значении его в исторических судь-



бах западного человечества. П р л изучении Достоевского про-
блема католичества тем более важна, что положительная часть 
его воззрений, связанных с очень сложным философски-исто-
рическим, этическим, но как бы намеренно подчеркнуто от-
нюдь не мистическим толкованием православия, может быть 
выяснена всего лучше из этой неустанной и страстной поле-
мики его с церковью католической, из тончайшей его кри-
тики отрицательных сторон ее, обнаружившихся не только в 
прошлом, но сказывающихся, как думает Достоевский, еще 
ярче и гибельнее в настоящем. 

Христос и Антихрист или, как Достоевский его называет, 
«умный Д у х » — т а к противостоят они у него, обе церкви, в 
аспекте, по крайней мере, историческом. И в полном соответ-
ствии с тем, что все силы мысли и творчества направлены, 
главным образом, на «горнило сомнений», без которых 
«Осанна» и не может быть прочной, «проблема зла», в глуби-
нах своих тесно примыкающая к предыдущей проблеме, 
играет вторую, столь же центральную, роль в миросозерцании 
Достоевского. Н . О. Лосскпй в статье : «О природе сатанин-
ской» пытается решать ее в плоскости метафизико-психологи-
ческой на анализе его художественных произведений. Кате-
гория этическая, самая главная и самая важная для Достоев-
ского, получает, т. о., свое освещение не только в процессе 
исторической реализации, но и через проникновение в мета-
физическую природу полярности «Добра и Зла». 

Конструировать цельную философскую систему Достоев-
ского еще не настало время. О б его гносеологии и космологии 
еще ничего почти не сказано. Необычайная сложность его х у -
дожественных концепций вместе с исключительной его со-
средоточенностью на проблемах этического характера делают, 
б. м., эту задачу для исследователя самой трудной, рядом с ко-
торой эстетика Достоевского кажется в гораздо более счастли-
в ы х условиях. Свои взгляды на искусство, на художественное 
творчество, Достоевский часто высказывает не только устами 
своих героев, но в целом ряде статей—прямо и категориче-
ски. И. И. Лапшин дает, как нам кажется, более или менее 
исчерпывающее представление об его эстетических воззре-
н и я х на фоне пе только русской, н о и западно-европейской 
эстетики различных литературных школ. 

Как бы завершением первой части является неболь-
шая работа Э. Л. Радлова : «Достоевский и Владимир Соло-
вьев». Касаясь в общих чертах основных пунктов сходства и 
различия ^ х миросозерцаиий. Э. Л. Радлов уделяет особое 
внимание характеру их мышления, устанавливая два диаме-
трально противоположных т и п а : интуитивно-гармонизирую-
щий V Достоевского и догматико-диалектический у Вл. Соло-
вьева. Т а к создается естественный переход ко второй части 
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нашего сборника, посвященной в первой своей части художе-
ственному творчеству Достоевского. 

Вторая часть п открывается статьей В . Л. Комаровпча: 
«Ненаписанная поэма—Житие великого грешника». В связл 
с внутренней биографией Достоевского, с биографией его 
д у х а , ставится проблема о форме его художественных творе-
ний, о глубочайших чаяниях его и пределах его достижений. 
Интуитивный тип мышления Достоевского рассматривается 
еще раз в плоскости художественного творчества и здесь по-

лучает дальнейшую свою конкретизацию. 
Н о как ни исключительна индивидуальность Достоев-

ского, как ни своеобразен мир, им сотворенный, — точки со-
прикосновения между ним и его временем, исходные пункты 
е г о мыслей, его творений, необходимо установить как мозщю 
тщательнее. Достоевского,—по крайней мере, первого, дока-
тиржного периода — абсолютно нельзя изучать вне обра-
мления его эпохи, вне связи с т. н. Гоголевской школой, с ко-
торой он боролся, от нее отталкиваясь, на преодоление кото-
рой он потратил так много творческих сил. В . В . Виноградов 
(в статье : «Стиль и композиция Двойника») и ставит вопрос 
о стиле и композиции его ранних творений на фоне литера-
турных течений 30-х и 40-х годов, еще теснее—на фоне Гого-
левских приемов. 

Работы в этом направлении—над формой Достоевского в 
широком смысле этого слова—кажутся нам чрезвычайно нуж-
ными и плодотворными. Мы бы готовы были посвятить им 
гораздо больше внимания и места, если бы не стесненные 
размеры 2-й части, в рамках которой должны были уместиться 
и общественно-политические воззрения Достоевского. 

В статье Е . Покровской, вновь пересматривается вопрос 
об отношении Достоевского к Петрашевцам, на основании 
весьма ценного документа — письма, принадлежащего перу 
Ап. Майкова, как известно, одного из самых близких друзей 
и единомышленников Достоевского. Майков определенно сви-
детельствует, что интерес Достоевского к социализму был 
далеко не только теоретический: если бы не внезапный арест, 
Достоевский вступил бы на путь активной борьбы с тогдашним 
строем, безусловно стал бы «РІечаевцем». В кружке Д у р о в а 
попытки в этом направлении уже делались, и Достоевский 
играл в них большую роль. 

Подвергаются также пересмотру (в статье : «Герцен и До-
стоевский») общественно политические его воззрения эпохи 
бо-х годов, делается попытка точнее определить место его в 
системе идей, являющихся дальнейшим развитием западни-
чества и славянофильства, в частности—его отношение к об-
щественно-политическим взглядам Герцена. Традиции рус-
с к о й мысли, идущие от Герцена, как бы раздваиваются, 



являясь, с одной стороны, главной основой «почвенничества» 
Достоевского, с другой—системы народничества 70-х годов. 
Сказывается органически общность происхождения, и я с н о 
улавливаются нити, связующие творчество Достоевского с 
творчеством народника Глеба Успенского, на фоне о с н о в н ы х 
интересов той эпохи. Т а к о в а тем£ работы Л. К. Ильинского : 
«Достоевский и Глеб Успенский». 

Н а этом кончается исследовательская часть сборника, тре-
тья часть которого посвящена целиком материалам. И д у т 
вначале его неизданные произведения: подробный план 
«Жития великого грешпика», страницы из «Записок из Мерт-
вого Дома» и задержанная цензурой статья его о «Петрашев-
цах». Затем письма к Гончарову, Полонскому, Майкову и це-
лому ряду других лиц ; среди этих писем особенно ц с н п ы — . 
не только в смысле, т. ск., житейски-биографическом, но и ссѵ  
стороны истории и психологии его творчества—письма к 
Ап. Майкову. 

Впервые печатается также часть воспомипанпй Апны 
Григорьевны Достоевской, относящихся к началу 70-х годов ; 
т. конкретной, семейной обстановке рисуется личность Д о -
стоевского. — Это пока первые штрихи для создания образа 
его житейского, в оболочке, по земному близкой и трепетно 
волнующей, для чего до с и х пор было у нас так мало данных. . 

Т а к о в план, которым мы руководствовались при соста-
влении настоящего сборника. В общих чертах своих этот же 
план должен лечь в основу мечтаемого нами периодиче-
ского издания : «Достоевский и его современники». Общими 
усилиями петербуржцев и москвичей, как нам известно, 
усердно и плодотворно работающих над творчеством Достоев-
ского, эта мечта наша—мы надеемся—вскоре начпет осуще-
ствляться. 

Долгом считаем выразить здесь глубочайшую свою благо-
дарность всем тем, которые дали в наш сборник материалы 
по биографии и творчеству Достоевского, в о с о б е н н о с т и — 
глубокоуважаемому и дорогому Борису Львовичу Модзалев-
скому, которому мы обязаны большинством ценнейших для 
всякого исследователя материалов, вошедших в третью часть. 

Выражаем также нашу искрённюю признательность А. С. 
Николаеву, принимавшему столь горячее участие в осу-
ществлении нашего замысла. Е м у же мы обязаны и самой 
мыслью о сборнике. За помощь и поддержку наша благодар-
ность и И. Л . Маяковскому. 

А. Долинин. 
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С. А С К О Л Ь Д О В . 

РЕЛИГИОЗНО-ЭТИЧЕСКОЕ ЗНАЧЕНИЕ 

ДОСТОЕВСКОГО. 





Религиозно-этическое значение Достоевского. 

Чем дорог нам Достоевский ? Я в и л ли он нам законченные 
красоты русского Тіаыка, подобно Т у р г е н е в у , был ли он быто-
писцем и изобразитёлем типов, как Гоголь, Островский, Ле-
сков, Л. Толстой, размахнулся ли он в ширь исторических 
эпопей, подобных « В о й н е и миру», или, паконец, подобно 
тому же Толстому, выступил в роли учителя жизни п рели-
гиозного проповедника? Н е т — к а к стилист, ощ неряшлив и 
подчас томителен своими длиннотами, нагромождением дета-" 
лей. Б ы т и русского человека он знал, и, несом'нёйТГОДмог бы 
изобразить своих героев в различных жизненных позах и си-
туациях. Отчасти он и сделал это. Н о жизненной правде его 
изображений все же нельзя доверять. По его произведениям 
нельзя исторически правдиво воспроизводить русскую жизнь 
и общественность, как это вполне возможно по творчеству 
Гоголя, Т у р г е н е в а , Островского, Толстого. В о все изображе-
ния внешней и внутреппей жизни его действующих лиц слиш-
ком вклинивается его собственная личность, посторонние по-
длинному реализму замыслы и точки зрения. Т о н а же про-
поведника, учителя и мудреца он никогда не брал не только 
в своих художественных произведениях, но и в публицисти-
ческой деятельности. PL если ему всегда хотелось страстно 
прокричать что-то свое, глубоко пережитое и передуманное о 
жизни, то кричал он каким-то надтреснутым, слишком не им-
понирующим голосом, кричал не столько для того, чтобы убе-
дить других, сколько для того, чтобы сказать «dixi et animam  
levavi». И скорее безнадежность в своей убедительности зву-
чит в его речах, часто как бы нарочно направленных к тому, 
чтобы не убедить, а раздосадовать иначе мыслящих. Слишком 
ои останавливается на том, что им пе по вкусу , а иногда и не 
по разумению. Т а к ли говорят проповедники и учителя жизни? 

, И, однако, он научил, продолжает и, быть может, еще в 
большей степени будет учить, в меру духовного возрастания 
своей литературной аудитории. Н о учит оп как-то по-особо-
му и, во всяком случае, не так, как тот же Л. Толстой. М у д -



рость Достоевского слишком психологического происхожде-
ния и чужда всякой рационализации. Чтобы его понять, на-
до его перечувствовать, психологически заразиться им. Е м у 
мало было бы сказать : «имеющие у ш и — д а слышат», а надо 
было бы воскликнуть : «имеющие душу живую д а переживут 
со мной». Именно переживая Достоевского, мы заражаемся 
его жизненными оценками. 'А оценки приводят к определен-
ному мировоззрению. В с к р ы т ь основы этого мировоззрения в 
его религиозно-этическом содержании и будет, нашей задачей. 

Первый этический тезис Достоевского есть нечто на пер-
вый взгляд наиболее формальное и, однако, в известном 
смысле наиболее важное. « Б у д ь личностью»—говорит он нам 
всеми своими оценками и симпатиями". "FTö что такое лич-
ность? Это опять-таки выясняет нам наилучшим образом До-
стоевский. 

Есть четыре вида оформленности душевной жизни: 
1) Темперамент—это оформленность, зависящая от био-

логических, точнее, анатомо-физиологических особенностей 
человеческой природы. 

2) Тиш—оформленность, идущая от внешних государ-
ственных, сословных и бытовых условий. Т и п ы чаще всего 
формируются- и эиихи общественного застоя. Ими богаты 
именно такие неподвижные эпохи, как в России царствова-
ния Николая I . И Гоголь—цеЬтральная^-фигура тішописателей  
этого периода. Чем ближе к нашему времени, тем подвижнее 
жизнь. И в соответствии с этим тип мельчает, слишком инди-
видуализируется. Современная литература дает мало типов. 
Е й негде их взять. Т и п ы это своего рода штампы на челове-
ческой душе от закрепившихся условий чиновничьей, дворян-
ской, мещанской, помещичьей, крестьянской, купеческой жизни. 

3 ) Хар.а£ і£ры—это уже более внутренние, самопроиз-
вольно выработанные душевные оформленности". Однако, их 
внутреннее происхождение все же относительно. Человек 
усваивает себе те или иные взгляды, оценки, а в результате— 
и весь волевой аппарат своего поведения и жизни. Н о откуда 
берет он эти взгляды и оценки? В с е же в большинстве слу-
чаев извне. О н все же не изобретатель своего жизненного п у -
ти. Выработанный характер—это лишь осознанность этого 
пути, стойкое пронесение его до конца. Характеры—это об-
разования более сложных, подвижных и сравнительно интел-
лектуальных культур. О н и гораздо разнообразнее типов. 

4 )_Лцзноеть — это оформленность наиболее внутреннего 
происхождения и наиболее индивидуализированная В ней 
всегда явственно ощутим неизменяемый, для всяких в н е ш н и х 
воздействий непреодолимый стержень единственного в мире 
и неповторяемого человеческого «я». Потенциально этот стер-



жень заложен по всяком человеке, но далеко не многие его 
осознают, сохраняют и раскрывают. Столкновения характе-
ров с внешними условиями драматичны. Это борьба, в кото-
рой обыкновенно есть исход и примирение. Столкновение 
личностей, их внешние и внутренние антиномии трагичны. 
При внешнем давлении они или сторонятся и скрываются в 
подполье, или вступают в борьбу, исход которой во всяком 
случае не примирение. Жизнь не может перековать их на свой 

лад. Иіз этого не следует, что они неизменны. Личность часто 
претерпевает коренные метаморфозы. Е й в высокой степени 
свойственна гибкость. Н о эти метаморфозы идут изнутри. В 
этом отношении их рост наиболее органичен, что, однако, не 
исключает в их жизни самых острых кризисов. 

/ Если Гоголь, Островский, Лесков , по преимуществу изо-
бразители типов, Т у р г е н е в и Л. Толстой—характеров, то спе-
циальность Достоевского—наоАнажеіше іичттр"тгй Эта его 
специальность есть в то же время его жизненное требование и 
оценка. Лишь на почве сильно выраженного личного начала 
возникает и решается во всей глубине и полноте проблема 
с м u_cji а ж и з н и . Личность всегда разрушает традицию, 
анкетирует к переоценке и духовной свободе. О н а есть сти-
мул и главный фактор новых откровений о назначенпи чело-
века. И если не всегда эти процессы совершаются в ней са -
мой, то, во всяком случае, через нее. ' 

Вот, думается, истинное оспованне исключительного ин-
тереса Достоевского к личности. Самым своим существова-
нием она как бы провозглашает во всеуслышание : «de omni- 
bus dubitantum». А с этого всегда должно начинаться как фи-
лософское, так и жизненное творчество. И понять все значе-
ние этого принципа, перевести его из области теоретической 
философии в сферу художественных интуиций,—уже это 
одно составляет величайшую заслугу Достоевского. И уже в 
силу этого одного романы Достоевского не просто «беллетри-
стика», не просто «художественное творчество», а некоторая 
своеобразная философия жизни. I I в этом видим мы разгадку 
всех своеобразий Достоевского, как художника, оправдаппе 
его «больного» таланта, больше чем оправдание—открытие в 
нем истинного духовного здоровья. 

Главные действующие лица романов Достоевского по 
своим устремлениям до чрезвычайности разнообразны. Н о у 
всех их есть одна общая черта, заключающаяся в неотступном 
требовании чего-то своего. Если они любят, то трагически 
неотвязно, чувственно" 4 или душевно приковавшись взглядом 
к какой-нибудь родинке, к какому-нибудь выражению глаз, 
индивидуальному изгибу души или тела. Т а к магнетически 
неподвижно приковываются к своим избранницам неистовые 



в своей неотступности Карамазовы, Рогожин, Версилов, Сви-
дригайлов и др. Т а к о й индивидуализации любви, какую мы 
находим у Достоевского, не встретишь ни у кого из рома-
нистов. 1 , 

«Вертер» Гете—классический роман безысходного чув-
ства любви. Н о как ни остра влюбленность Вертера,—ее ин-
дивидуальная безысходность все же слишком притуплена раз-
ными об'ективными оценками и мотивациями. Любовь имеет 
в данном случае свою сложную эволюцию. Читатель видит, 
чем она питается и на чем держится. И именно условия разви-
тия этого чувства имеют уже более типический характер. Лю-
бовные же трагедии Достоевского поразительны по простоте 
своей внутренней мотивировки. О д н а индивидуальность пора-
жает другую как бы магнетически и действует, так сказать, 
н а расстоянии. По крайней мере, автор чаще всего не рисует 
нам никакой эволюции чувства, не передает разговоров и во-
обще событий, ведущих к любовному очарованию. Е г о герои 
любви обыкновенно даже отделены друг от друга различными 
жизненными условиями, лишь издали наблюдают друг за 
другом, иногда только^знают о существовании друг друга 
( В е р с и д о в ) . И этого совершенно достаточно для неотврати-
мости их индивидуально-магнетических притяжений. 

Столь же индивидуально отточены и все другие этиче-
ские, общественные и религиозные idée f ixe героев Достоев-
ского. В тайниках души созревают и вынашиваются они, на-
ходя себе очень мало, а иногда и никакой внешней опоры и 
точек отправления. Особенностью Достоевского является, од-
нако, чрезвычайная осложненность проявления личного па-
чала в индивидуальной, семейной и общественной жизпи. Ë r q ^  
герои переживают обыкновенно сразу несколько жизненных 
трагедий, впутаны в многообразные конфликты ж и з н е н н ы х 
отношений. Романические связи, семейные привязанности, 
общественная идеология с одинаковой силой определяют в 
его романах ход событий. 

Е с л и особенностью резко выраженной личности является 
самобытность и независимость от внешних влияний, то роко-
вой судьбой ее оказывается та или иная форма конфликта с 
внешними условиями, как некоторой нивелирующей силой. 
Формы этого конфликта разнообразны и обнаруживаются, 
прежде всего, в некоторых внешних столкновениях со всяко-
го рода общепринятостыо. И уже эта внешняя форма вызова 
и борьбы чрезвычайно характерна для героев Достоевского. 
Почти все они нарушители общего порядка в общем смысле 
этого слова,—нарушители приличий, такта, общепринятых 
норм и привычек,—своего рода «скандалисты» жизни. Е г о 
герои постоянно ошеломляют окружающих той или иной не-



ожиданностью : то в разгаре светского вечера кусают у х о са-
новнику, то дают ничем не мотивированную пощечину, то 
делают неожиданное признание и т. п., и т. п. Даже старец 
Зосима скандализирует общее настроение, опускаясь на ко-
лени перед Дмитрием Карамазовым. Развитие романов «Под-
росток» и «Идиот», можно сказать, есть сплошное нанизыва-
ние скандализирующих положений. 

Конечно, скандалы в известном смысле характерны и для 
жизни и для реалистической литературы. Н о между этими 
ординарными жизненными скандалами, совершаемыми на 
каждом шагу Ноздревым и подобными ему типами, и скан-
далами героев Достоевского, существует громадная разница. 
Н е разнузданность и не аффект лежит в их основе, а разно-
образные формы вызова, протеста, и даже просто откровен-
ности, иногда цинически бесстыжей, как у Ф. П. Карамазова, 
иногда стыдливой, как в скандализирующей искренности 
М ы ш к н н а . В других случаях, как, например, у «Подростка», 
это неумелое выражение чувства собственного достоинства и 
разного рода благороднейших побуждений. Но во всех этих 
бесконечно разнообразных внутренних стимулах к скандалаіі ,  
начиная от цинической дерзости и кончая благороднейшими 
побуждениями души, есть у героев Достоевского одна общая 
н о т а : «я не х о ч у » или «не могу молчать», «подчиняться обще-
принятому, ложному и условному». И на это общее дерзно-
вение проявлять свое внутреннее «я» наперекор п вопреки 
общепринятым формам также как бы благословляет Досто-
евский своих героев. М ы говорим—«благословляет», потому, 
что та плп иная степень сочувствия п солидарности автора с 
его героями ощущается даже и тогда, когда дело идет о чем-
либо нравственно безобразном. Дерзостный вызов фальшивой 
благопристойности человеческих отношений все же дорог ду-
ше автора, хотя бы он исходил от смрадной души старика 
Карамазова. Дорог потому, что п старик Карамазов есть лич-
ность, а разного рода благопристойные Лужины, Бьоринги не 
имеют ничего специфически «своего». 

Н о «скандал» есть, конечпо, наиболее внешнее и по-
верхностное обнаружение того пафоса личности, который 
так характерен для Достоевского. Личное начало неизбежно 
должно заявить свои права и в более глубокой области д у -
шевной жизни, а именно, в области моральных оценок и 
норм. Здесь конфликт с общепринятым и общепризнанным 
имеет своим наиболее ярким выражением уже пе скандал, а 
п р е с т у п л е н и е . Преступление есть основной эпизод 
почти всех романов Достоевского. Н е только к одному, а по-
чти ко всем его главным произведениям в известном смысле 
подходит заглавие : «Преступление и наказание». Правда, 

« 


